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ACTA N°  025-2016 DE LA SESIÓN ORDINARIA

DEL CONCEJO DISTRITAL DE LA MOLINA 

DE FECHA 16 DE SETIEMBRE DE 2016

En la Sala de Sesiones del Palacio Municipal, siendo la 07:03 horas del día viernes 16 de setiembre de 2016, se reunió el Concejo Distrital de La Molina bajo la presidencia del señor Alcalde Juan Carlos Zurek Pardo Figueroa y con la asistencia de los señores Regidores: Carla Ivonne Bianchi Diminich, Francisca Fausta Navarro Huamani, Manuel Gustavo Montoya Chávez, Erla Rita Romero Díaz, Silvana María Espinoza Navarrete, Jenny Mariela Calero Yépez, Harry Mac Bride Navea, Danitza Clara Milosevich Caballero, Carlos Javier Talavera Álvarez y José Antonio Muñoz Santa Cruz.

Respecto de la señora Regidora Zoila Rosa Bustamante Salazar de Arteaga, hago presente que ha solicitado Licencia por el día de hoy, por motivos de salud.
También asistieron los Funcionarios: Dr. José Alberto Danós Ordóñez, Secretario General, y la Sra. Gina Gálvez Saldaña, Gerente Municipal.
EL SEÑOR ALCALDE, buenos días señores Regidores, estimados funcionarios, colaboradores municipales, vecinos presentes, vamos a dar inicio a la Sesión Ordinaria de Concejo convocada para la fecha 16 de setiembre de 2016. Señor Secretario, sírvase pasar lista. 
EL SECRETARIO GENERAL, procede a pasar lista e indica al Señor Alcalde que existe el quórum  reglamentario.

EL SEÑOR ALCALDE, con el quórum de reglamento se da inicio a la Sesión Ordinaria de Concejo convocada para la fecha, 16 de setiembre de 2016. 

Señor Secretario sírvase dar cuenta de las Actas que serán sometidas a aprobación.

APROBACIÓN DE ACTAS

· Acta N° 022-2016 de la Primera Sesión Ordinaria de Concejo de fecha 24 de agosto de 2016. 

· Acta N° 023-2016 de la Segunda Sesión Ordinaria de Concejo de fecha 24 de agosto de 2016. 

· Acta N° 024-2016 de la Sesión Extraordinaria de Concejo de fecha 06 de setiembre de 2016. 

EL SECRETARIO GENERAL, son Actas que han sido notificadas a los señores Regidores por lo cual se solicita la dispensa del trámite de su lectura.

EL SEÑOR ALCALDE, los señores Regidores que deseen hacer alguna observación a las Actas señaladas, sírvanse manifestarlo. 

No habiendo observaciones, se dan por aprobadas las Actas correspondientes a la Primera y Segunda Sesión Ordinaria de Concejo, de fecha 24 de agosto de 2016, así como el Acta de la Sesión Extraordinaria de Concejo, de fecha 06 de setiembre del año en curso. 
Señor Secretario continuemos con la Estación de Despacho.

D E S P A C H O

EL SECRETARIO GENERAL, en esta Estación se tiene los siguientes temas: 

Primero, Dictamen Conjunto N° 03-2016 de la Comisión de Seguridad Ciudadana y la Comisión de Asuntos Jurídicos, sobre Propuesta de Convenio Marco de Cooperación Interinstitucional entre la Municipalidad Distrital de La Molina y la Asociación “Liga Peruana de Lucha Contra el Crimen”.
Seguidamente el Dictamen Conjunto N° 04-2016 de la Comisión de Desarrollo Humano y la Comisión de Asuntos Jurídicos, sobre Propuesta de Convenio Específico de Cooperación Interinstitucional entre la Municipalidad Distrital de La Molina, el Arzobispado de Lima y la Parroquia Divino Niño.
A continuación el Dictamen Conjunto N° 07-2016 de la Comisión de Desarrollo Urbano y Económico y la Comisión de Asuntos Jurídicos, sobre Propuesta de Reajuste de Zonificación del Distrito de La Molina.
EL SEÑOR ALCALDE, pasan a la Estación de Orden del Día.

Continúe señor Secretario.

EL SECRETARIO GENERAL, asimismo, hemos recibido en Despacho los siguientes documentos: 

La Carta de fecha 01 de setiembre de 2016, presentada por el Regidor Gustavo Montoya Chávez mediante la cual presenta una moción de saludo y felicitación a la Institución Educativa Privada Juan Enrique Newman, con ocasión de celebrar su 25° Aniversario.
EL SEÑOR ALCALDE, se somete a consideración del Concejo la moción de saludo presentada, para que pueda pasar a la Orden del Día, los señores Regidores que estén de acuerdo sírvanse levantar la mano. Pasa a la Estación Orden del Día.
Continúe señor Secretario.

EL SECRETARIO GENERAL, asimismo tenemos:
La Carta N° 02-2016-MDLM-JAMSC de fecha 06 de setiembre de 2016, presentada por el señor Regidor José Antonio Muñoz Santa Cruz, mediante la cual solicita Licencia por motivos personales, del 07 al 13 de setiembre de 2016.

También la Carta N° 03-2016-MDLM-SMEN de fecha 06 de setiembre de 2016, presentada por la señorita Regidora Silvana Espinosa Navarrete, mediante la cual solicita Licencia por motivos laborales, el día 06 de setiembre de 2016.

Igualmente la Carta N° 04-2016-MDLM-SMEN de fecha 12 de setiembre de 2016, presentada por la señorita Regidora Silvana Espinosa Navarrete, mediante la cual solicita Licencia por motivos personales, del 17 al 27 de setiembre de 2016.

También la Carta N° 09-2016-MDLM-ZRBS de fecha 14 de setiembre de 2016, presentada por la señora Regidora Zoila Rosa Bustamante Salazar de Arteaga, mediante la cual solicita Licencia por motivo de salud, del 15 al 16 de setiembre de 2016.
EL SEÑOR ALCALDE, se somete a consideración del Concejo, que las Licencias solicitadas, puedan pasar a la Orden del Día, los señores Regidores que estén de acuerdo sírvanse levantar la mano. Aprobado por Unanimidad.
Continuamos con la Estación de Informes.

I N F O R M E S

EL SEÑOR ALCALDE ¿Los señores Regidores que deseen hacer algún informe sírvanse manifestarlo? Regidor Carlos Talavera tiene el uso de la palabra.
EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, sí, señor Alcalde, señores Regidores, señores funcionarios y estimados vecinos, en primer lugar pido disculpas por darles la espalda a los estimados vecinos a los cuales nos debemos, pero este es el escenario dispuesto por la actual Administración.
Informo que en la Sesión del 24 de agosto del presente año, transmití la preocupación de miles de vecinos de varias de las urbanizaciones del distrito con respecto a la propuesta de reajuste de zonificación y las irregularidades presentadas en la publicación de manera parcial en la página web y exhibida en un ambiente colindante a la sede principal poco concurrida y visitada. 

El día miércoles 14 de setiembre participé en una reunión de la Comisión de Desarrollo Urbano por la invitación de esta y le hice llegar a la Presidenta de la mencionada Comisión por escrito mi posición al respecto y allí se me entregó el expediente de esta propuesta de zonificación que he comprobado no ha sido exhibido a los vecinos y además se indicó que el plano de propuesta de zonificación de reajuste de altura fue publicado el viernes 19 de agosto, se concluye que ha habido una falta e incumplimiento con la exhibición pública de la propuesta de reajuste integral de zonificación tal como lo estipula el literal c) del Artículo 20° de la Ordenanza N° 1862-2014 de Lima Metropolitana, gracias señor Alcalde.
EL SEÑOR ALCALDE ¿Algún otro informe de los señores Regidores? Regidor Harry Mac Bride tiene el uso de la palabra.

EL SEÑOR REGIDOR HARRY MAC BRIDE NAVEA, señor Alcalde, señores vecinos buenos días, señores Regidores, señor Alcalde, hace unos días me mandaron un mensaje y me comunicaron que había una publicación justamente en la página de RPP en el rotafono que la tengo aquí que justamente, lo he guardado para ponerlo en consideración del Concejo y sobre todo de la Administración que dice: La Molina: calles del distrito se mantienen llenas de basura; en ese momento señor cuando me mandaron el mensaje yo lo primero que hice fue preguntarle a mi esposa si había parado el recojo de basura en el distrito, si había algún problema con este tema y de verdad que esta clase de noticias lo único que hace es dejarnos como distrito como unos cochinos, en ese momento llamé por teléfono al área correspondiente y es verdad acá se visualiza que en el Parque Cabo Billy en Musa había unos desechos y unos desmontes botados por vecinos.

Señor Alcalde, yo, así como en algún momento he votado en contra cuando se presentó el hecho del pago de parqueos y que se pretendía luego que los que no pagaran tuvieran una multa y fui el único que votó en contra con diez votos a favor para esa moción, así también tengo que decirle señor que yo creo que a esos vecinos cochinos se les debería multar, porque no es posible que nosotros tengamos esa imagen de un distrito cochino cuando en realidad no es lo que está sucediendo. Esta clase de noticias lo único que trae como consecuencia es que generalicen como distrito y nos hace daño como distrito, como Administración y como imagen de vecinos, y es en ese sentido señor que teniendo unas cámaras cerca, yo creo que la Administración podría tomar acciones para poder grabar quienes son y se les multe señor Alcalde, porque no es posible que por tres o cuatro cochinos en el distrito nosotros tengamos esa imagen, gracias señor Alcalde.  
EL SEÑOR ALCALDE ¿Algún otro informe de los señores Regidores? Pasamos a la Estación de Pedidos. 

P E D I D O S

EL SEÑOR ALCALDE ¿Los señores Regidores que tengan algún pedido sírvanse manifestarlo? Regidor Carlos Talavera tiene el uso de la palabra.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, sí, señor Alcalde, debido al malestar y preocupación que está generando en los miles de vecinos de La Molina esta propuesta de reajuste integral de zonificación y la poca consideración que se tiene con ellos, debido a convocar a una Sesión de Concejo a las 7:00 de la mañana, en realidad muchos vecinos no han podido asistir porque justo a esa hora todos salen a trabajar o a dejar a sus hijos al colegio; como se podrán dar cuenta los vecinos, no existe una organización con fechas programadas para la realización de estas Sesiones, nos convocan los lunes, los martes, los miércoles, los jueves, los viernes por las mañanas, a la hora del almuerzo, las tardes y por las noches, es por ello que los vecinos no están enterados cuando ellos me preguntan cuándo va a haber Sesión. 
Pido que la grabación de esta Sesión de Concejo se cuelgue en la página web del municipio para que todos los vecinos sepan cómo se votó en esta propuesta por su gestión señor Alcalde, pido también  que el voto sea nominal.
Y un pedido expreso es que los Regidores que integran la Comisión de Desarrollo Urbano que los vecinos los han elegido como sus representantes, sean los que expongan ante sus vecinos la propuesta de reajuste integral de zonificación y no vayan a hacerla a través de asesores y profesionales respetables, pero desgraciadamente a quienes nos han dado su confianza los vecinos somos nosotros los que tenemos que expresar hacia los vecinos esta posición y solo se les escucha a muchos para decir presente cuando toma lista el Secretario y después en la Sesión son mudos, y sobre todo lo pido a los Regidores que tienen experiencia en esto, gracias señor Alcalde.
EL SEÑOR ALCALDE ¿Algún otro pedido de los señores Regidores? No habiendo más pedidos pasamos a la Estación de Orden del Día.

ORDEN DEL DÍA

EL SECRETARIO GENERAL, el primer punto señor Alcalde es el Dictamen Conjunto N° 07-2016 de la Comisión de Desarrollo Urbano y Económico y la Comisión de Asuntos Jurídicos, sobre Propuesta de Reajuste de Zonificación del Distrito de La Molina.
Se ha notificado a los señores Regidores el proyecto de Acuerdo de Concejo pertinente y los informes técnico y legal que lo sustentan.
EL SEÑOR ALCALDE, bien, vamos a solicitar a la señora Gina Gálvez Saldaña, Gerente Municipal, para que haga uso de la palabra y pueda ampliar el Dictamen de propuesta de reajuste integral de zonificación.
LA GERENTE MUNICIPAL, SRA. GINA GÁLVEZ SALDAÑA, buenos días señor Alcalde, buenos días señores miembros del Concejo, vecinos, todos los presentes, con su venia señor Alcalde, primero debo señalar que esta propuesta de reajuste de zonificación es una propuesta netamente técnica es por eso que le corresponde a la Administración hacer la exposición, luego también debo señalar que es el Concejo el encargado de remitir a Lima Metropolitana esta propuesta, no se hace la aprobación de la propuesta de zonificación en este Concejo.
El reajuste de zonificación, los instrumentos legales que han servido de base para hacer la propuesta de reajuste de zonificación, tenemos el Plan de Desarrollo Concertado de La Molina 2012 - 2021 y su visión al 2030 ¿Que dice esta visión? Los vecinos quieren un distrito residencial y con comercio focalizado, eso es lo que se está resguardando en esta propuesta de reajuste de zonificación que estamos trayendo hoy a este Concejo. El reajuste de zonificación también se hace en virtud y obedece al cumplimiento de la Segunda Disposición Transitoria de la Ordenanza N° 1911, publicada el 12 de noviembre de 2015, otro punto legal que hemos tomado en cuenta es el proceso que se ha llevado a cabo dentro de lo establecido en la Ordenanza N° 1862 de Lima Metropolitana que establece como son los procesos de reajuste y zonificación.

El instrumento técnico se ha concordado, hicimos una primera propuesta, se llevó al  Instituto Metropolitano de Lima, el Instituto Metropolitano de Planificación ha dado su opinión técnica y se ha corregido y concordado, asumiendo las recomendaciones y observaciones del IMP que fue remitido con el Oficio N° 0526-2016-IMP. Los criterios que se han tomado en cuenta, se están adecuando los usos y tendencias del suelo actual logrando una localización compatible, equilibrada y armónica con las tendencias de ocupación del distrito y el suelo, optimizando los aspectos que la regulan a través de la normatividad específica reafirmando la visión compartida de sus habitantes como un distrito residencial y ecológico. Se han determinado alturas de edificación para lograr un perfil homogéneo acorde con la dinámica del distrito y la generación de inversión en los principales ejes viales del distrito; aquí debo señalar que lo que se ha tomado en cuenta es la altura predominante de los diversos sectores del distrito.
Buscamos dotar al vecino del distrito de servicios comerciales acorde con sus necesidades para focalizar el comercio en las diferentes zonas del distrito; compatibilizar los usos comerciales y equipamiento mejorando la calidad de servicio. Queremos otra calidad de servicio, otra calidad de comercio para el distrito de La Molina, ya no este comercio tan venido a menos que se desarrolla en los garajes. Determinar la ubicación conforme a las actividades urbanas e índice de usos en el marco de la promoción de la inversión, de acuerdo a los niveles operacionales del uso residencial; mejorar la imagen urbana del distrito elevando estándares de calidad de los servicios comerciales en concordancia con las necesidades del vecino. Y finalmente algo que se ha venido diciendo y que no es cierto, que no hemos tomado en cuenta al proponer las alturas de edificación, pero si lo hemos tomado en cuenta porque existe un estudio de microzonificación sísmica y vulnerabilidad.

Este es el plano de microzonificación sísmica fue hecho en el año 2012, está disponible en la página web todos lo pueden ver, está en internet donde se señala que las zonas que tienen un suelo de menor calidad son las zonas rojas, en esas zonas del distrito no se está proponiendo mayor altura; las zonas naranjas tienen un suelo mediano y el mejor suelo es la zona verde. Bueno, ya lo que les describí anteriormente, hemos tomado en cuenta la Ordenanza N° 1911, cuarenta y dos municipios tienen que presentar hasta diciembre de este año su propuesta de reajuste y zonificación, San Isidro y La Molina son los dos primeros, pero todos debemos pasar por este proceso y a partir del 2017 los cambios de zonificación específico solo serán vistos por Lima.

La Molina busca sincerar sus usos y ordenar sus alturas, eso es lo que estamos buscando, no podemos darle la espalda a la realidad al ver que algunos ejes por ejemplo Los Cóndores que actualmente su zonificación es residencial compatible con comercio local ya es una avenida comercial, entre otras cosas que vamos a explicar luego. Bueno, formalizar cerca de treinta colegios que ya funcionan veinte años en el distrito y que son colegios locales, no traen gente de otras zonas, son colegios pequeños máximo quinientas personas como es el Colegio Newman que es el más grande que sirve a la zona sur del distrito; en resumen se busca asegurar la plusvalía, que es lo que estamos buscando asegurar porque hay ejes del distrito que están muy venidos a menos y ustedes pueden ver que su plus valor ha ido disminuyendo a lo largo del tiempo. De acuerdo a la leyenda aquí vamos a ir viendo los principales cambios que se han propuesto, en el eje de las edificaciones de comercio vecinal, primero vamos a ver la Av. La Molina, en la Av. La Molina tenemos todo el eje que va desde el límite con Pachacámac hasta antes de lo que todos conocen como El Cañón, esa sección vial es de cuatro carriles por sentido tiene un tránsito pesado, un tránsito también de transporte público que ha hecho que todas las personas que vivían en La Molina y muchos lotes que ustedes pueden ver que ya están vacíos y no han querido construir, casas que están dejadas y abandonadas, lugares donde ha proliferado un tipo de comercio nada bueno para el distrito, que lo único que hace es deteriorar y poner en peligro todo ese sector para que se convierta en lo que hoy es el límite con Manchay; esto es lo que se desarrolla en el límite con Manchay, no queremos eso para el distrito, no queremos eso y eso es lo que ocurre cuando la autoridad no hace un cambio para que una zona que ya no es atractiva para vivir, queremos se convierta en algo que dé un estándar de calidad al distrito; podemos apreciar lo que pasa cuando se hace una inversión responsable, podemos ver lo que es el BCP de El Sol de La Molina, el terreno del BCP de El Sol de La Molina sufrió un cambio específico de zonificación, por lo tanto pudieron hacer un cambio de zonificación responsable, ningún Banco te presta para hacer una inversión de ese tamaño si su uso residencial es compatible con comercio, cuando si tiene uso comercial un Banco te puede prestar, en este caso el Banco de Crédito y tienes estacionamiento, tienes un buen nivel de servicio con calidad.
Veamos lo que está ocurriendo en la Av. La Molina, veamos lo que ocurre en La Punta, esto es lo que ocurre, muchos terrenos abandonados, casas venidas a menos, muchos espacios que sirven para viveros que no tienen ninguna autorización por cierto y si no hacemos algo, no tomamos una decisión de revalorar esta avenida, vamos a dejar que prolifere por ejemplo lo que vemos en El Cañón, esto es lo que es hoy en El Cañón; sin embargo, con El Cañón nosotros estamos trabajando su habilitación urbana para que ellos dejen la sección vial normativa que es un proyecto que nosotros ya estamos trabajando para ejecutar la obra de la Av. La Molina en el tramo que va desde Molicentro hasta el límite con Manchay, en este tramo estamos trabajando este proyecto ya estamos en la etapa de expediente definitivo ya tiene factibilidad este proyecto, pero tenemos que trabajar con todos aquellos terrenos que todavía no cuentan con habilitación urbana como el caso de El Cañón para lograr esta sección vial normativa para poder ejecutar ese proyecto. Tenemos otras zonas como les había dicho como la Av. Constructores, donde a pesar de que todos vemos que es un comercio, también es residencial compatible con comercio local, podemos ver qué es lo que pasa frente al Alcántara, cerca al Alcántara, esto es lo que ocurre en esa avenida que podría tener otro nivel de comercio si es que tiene una calificación comercial, lo único que se está haciendo en la Av. Constructores es sincerar, eso ya es comercio, no nos podemos tapar los ojos, ya es comercio, pero no queremos ese tipo de comercio para La Molina queremos un comercio bien puesto ¿Qué es lo que ocurre en la Av. Constructores cerca a la Av. La Molina? esa zona también es residencial compatible y tenemos en este momento lo que está ocurriendo es que siguen proliferando los negocios chiquitos, ustedes pueden imaginar que en ese lugar que no es comercio existen tres chifas Fon Loy; existen, porque es compatible con comercio y en esta propuesta de reajuste de zonificación estamos diciendo que sea comercio.
Lo mismo ocurre en la Av. La Molina, en la Av. La Molina se está proponiendo cambiar a comercio vecinal todo lo que es la sección desde la Av. Javier Prado desde la Av. La Molina hasta el Óvalo Huarochirí, esta zona también es compatible con comercio local y lo que se ha podido desarrollar hasta ahora allí es comercio de garaje como toldos, alquiler de sillas, reparación de bicicletas, cosas muy pequeñitas que lo que está haciendo es deteriorar la ciudad y no queremos para la Av. Javier Prado lo que ha sucedido en la Av. Aviación; la Av. Aviación se ha deteriorado justamente por no querer dar ese paso y ha desarrollado en sus retiros negocios que ahora son tan difíciles de erradicar porque es una avenida consolidada, eso es lo que no queremos para la Av. Javier Prado, allí está bicicentro, alquiler de toldos, alquiler de sillas, a comer sándwich eso ya ocurre en la Av. Javier Prado; lo mismo ocurre en la Av. Huarochirí, la Av. Huarochirí en su tramo del Óvalo Huarochirí hasta Separadora Industrial también está llena de comercio, hoy en nuestro plano de zonificación sigue siendo residencial compatible con comercio y eso es otro de los cambios o reajustes que estamos trayendo el día de hoy, este es el tipo de comercio que tenemos en la Av. Huarochirí sigue siendo lo mismo, comercio de garaje fotocopiadoras, internet, sándwich, ese tipo de comercio, no es un comercio acorde a los vecinos del distrito de La Molina.

Y otro cambio de zonificación que traemos aquí es el que se da en la Av. El Corregidor frente a la Facultad de Derecho de la Universidad San Martin, la Universidad San Martín se ha ubicado hacia un lado de la Av. El Corregidor y hacia el otro lado supuestamente son casas, pero que nos dice el Google Earth, son fotocopiadoras, internet, sándwich, pollo, venden de todo, esto es lo que sucede en esa zona del distrito y sigue siendo lo mismo residencial compatible con comercio ¿Qué traemos en reajuste de zonificación? Cambiarlo a comercio, sincerar, decir lo que realmente sucede allí pero elevarle los estándares, en el reajuste de zonificación estamos pidiendo que los comercios tengan estacionamiento, que tengan una serie de servicios que hoy no le podemos exigir por la zonificación tal cual existe a este tipo de comercios. Lo mismo sucede en la Av. Los Cóndores, si nos vamos a la Av. Los Cóndores que colinda con la Av. El Corregidor, eso es lo mismo que ocurre en la Av. Los Cóndores, creo que si todos pasamos por la Av. Los Cóndores allí hay una serie de peluquerías, pollerías, chifas, se ha podido construir una galería con pequeños espacios de seis metros cuadrados, es una construcción que la hemos detenido, pero existen todo este tipo de cosas y esa avenida es residencial compatible con comercio local ¿Qué pedimos? Que sea comercio vecinal, eso es lo que se está trayendo.

Estamos trayendo también una propuesta para el comercio zonal en cuatro pisos en la Calle 7, en la primera propuesta elevada al IMP propusimos que se ponga como reserva natural el Club de Equitación del Ejército, lo que es la Universidad Agraria en sus dos terrenos, lamentablemente eso no prosperó nos dijo el IMP que eso no podía ocurrir, eso lo propusimos a raíz de que todavía habían intentos de que se concesione el Club Hípico del Ejército para que se construya algún tipo de Mall; viendo esa realidad al existir una presión no solamente de demanda sino también de oferta para ese tipo de construcciones vimos esa posibilidad de que existe un terreno de propiedad privada, el privado no tiene que darle espacios verdes ni públicos ni de recreación a los vecinos para eso está el Estado y lo que estamos proponiendo es que exista un lugar que tenga las siguientes características, que solamente el 40% sea edificable de todo el terreno, que de ese 60% que queda sin edificación el 50% sea área verde y de ese 50% restante solamente puede ser estacionamientos a nivel, esas son las condiciones para poner cualquier tipo de comercio zonal en Calle 7, no solamente es eso, no pueden haber tiendas Ancla, no pueden haber tiendas grandes tipo Ripley o Saga, solamente tipo boutique Carolina Herrera, Max Mara, ese tipo de comercio, no queremos otro tipo de comercio zonal en el distrito.

Debo señalar también que el comercio vecinal y comercio zonal en el distrito en la propuesta de reajuste de zonificación estamos retirando y prohibiendo los grifos; luego tenemos las edificaciones de comercio zonal de cinco pisos en El Cañón, por ejemplo en El Cañón estamos pasando por un proceso de habilitación urbana en este momento con ellos y lo que se busca es incentivar para que esa zona se regenere, la regeneración urbana es un hecho que debe ser impulsado por la autoridad para que los inversionistas o los propietarios puedan invertir en algo mejor para el distrito; este terreno que está en morado frente a la Av. La Molina tiene una zonificación que ya le ha dado Lima Metropolitana, nosotros no lo estamos cambiando, solamente estamos igualando todos los comercios zonales a cinco pisos como es el caso de Parque Arauco; Parque Arauco ya se está construyendo tiene una zonificación actual de comercio vecinal. Sin embargo, lo estamos cambiando a comercio zonal solo por un hecho, ellos, Lima Metropolitana dice si quieren tener una sala de cine tipo Basadre tiene que ser comercio zonal, sobre comercio vecinal no pueden tener una sala de cine tipo Basadre, en La Molina la única sala de cine es la que está en Molina Plaza y todos tenemos que hacer cola para ver el cine el fin de semana; luego comercio zonal se está identificando a otro sector que está pasando el Óvalo Monitor ya es comercio zonal solamente se le está asignando cinco pisos al comercio zonal pasando el Óvalo Monitor hasta el límite con Surco.

Solamente hay dos sectores en el distrito que tienen doce pisos actualmente, lo que es Javier Prado con Tuolón que es un cambio de zonificación específico que no se dio en esta gestión, se dio en la Municipalidad de Lima en la gestión anterior y es un edificio construido en Plaza Camacho, al frente de Plaza Camacho se ha construido en Surco de veinticinco pisos, ese cambio de zonificación de altura la ha dado Lima; podemos ver lo que es el Óvalo Monitor, de acuerdo a la Ley de Construcciones uno puede construir vez y media del ancho de la vía es por eso que ustedes pueden ver que a la largo de toda la Av. Javier Prado que hay edificios hasta de treinta y cinco pisos como es el Westin que tiene una zonificación hasta cincuenta pisos y si ustedes miden el ancho de la vía en Javier Prado es más angosto que lo que nosotros tenemos en Surco. Es decir Lima amparándose a lo que dice la Ley de Construcciones podría darle hasta más pisos ¿Qué es lo que decimos nosotros? Nosotros no queremos veinticinco pisos, frente a ese edificio lo máximo que queremos son doce pisos y eso es lo que hemos puesto en el reajuste de zonificación, no más, y es solamente en el tramo de la Plaza Camacho al Óvalo Monitor ¿Con qué finalidad? Con el fin de resguardar el que no puedan hacer un cambio de zonificación a lo que vemos hoy al otro lado en Surco. Obviamente esas inversiones no se dan de un día para otro, son inversiones que pueden demorarse diez años, quince años, pero ya nosotros hemos establecido normativamente o le hemos dicho a Lima, nosotros queremos máximo esto. Finalmente, en el cambio de zonificación también traemos 30 colegios del distrito que como les dije funcionan hace veinte años, muchos de ellos solamente sirven a los vecinos son colegios locales, nidos, primarias, en el caso del Newman son primaria y secundaria; hoy día los estamos saludando por los 25 años en el distrito, es un Colegio consolidado que tiene todas sus áreas, no tiene zonificación y ellos deberían estar en orden, en regla, y eso es lo que estamos trayendo para acá. 
En el caso de las alturas, bueno ya les dije lo de los doce pisos; luego tenemos en uso residencial y de tres pisos se mantiene toda la zona de Camacho, toda la zona de La Molina Vieja, toda esa zona se mantiene, no se está cambiando; lo que sí se está trayendo al Concejo es elevar la altura en lugares donde ya está consolidada la altura hasta cuatro pisos, hay incluso algunos que tienen más pisos pero como el perfil urbano manda que la mayoría tiene cuatro pisos les estamos dejando en cuatro pisos, no va a venir a vivir más gente, esa gente ya vive en La Molina, y ha venido en distintas oportunidades a la Administración pidiendo poder regularizar sus edificaciones, en la mayoría de los casos son adultos mayores quienes les han cedido a sus hijos el segundo, el tercer piso, tienen dos, tres hijos y no pueden regularizar su propiedad porque son construcciones que han hecho ilegalmente porque no pueden obtener una licencia de construcción, pero ya existen, no es que estemos densificando, de ninguna manera, si podemos ver lo que ya existe esta es la zona de Los Girasoles si ustedes ven en el perfil urbano tiene cuatro pisos estamos atendiendo el pedido de miles de vecinos, la zona del sector 7 y el sector 3 son los más densos del distrito. Finalmente, hay algunas edificaciones de uso residencial que estamos planteando con cinco pisos que es en el Grifo de la Av. Melgarejo que hoy tiene un carril por sentido, esta avenida próximamente la vamos a estar ejecutando ya contamos con el presupuesto, ha sido resultado de la gestión del Alcalde, Juan Carlos Zurek, que ha logrado S/. 16’000,000.00 de transferencia del Ministerio de Transportes y Comunicaciones para ejecutar esas obras, en ese sector la sección vial es de cuatro carriles por sentido, vamos a ejecutar la obra de dos carriles por sentido ya estamos en el proceso de licitación, pronto se van a colgar las bases y lo que se busca es regenerar esa sección, estos también son locales muy chiquititos venidos a menos que para poder pasar por un proceso de regeneración tienes que premiarlos de alguna manera con altura y como la sección vial normativa lo permite, se está poniendo los cinco pisos.

Finalmente, tenemos los cambios de altura de edificaciones de seis pisos, en esto si estamos apostando a lo largo de la Av. Separadora Industrial, toda la Separadora Industrial creemos que debe pasar por un proceso de regeneración lo que no queremos es que al estar frente a Ate tengamos un reflejo que puede ingresar a nuestro distrito como ya lo ha hecho a través de la Av. La Molina, esto es lo que sucede en Ate justamente al otro lado de la Separadora Industrial hay locales muy malos, temas industriales, están virando del tema industrial a este tipo de locales y lo que buscamos es generar, premiar a los propietarios de esta zona con una altura de seis pisos para que pueda regenerarse todo ese sector máximo seis pisos; la sección vial normativa de Separadora Industrial también es de cuatro carriles por sentido, esa es esa sección vial; esos son todos los cambios en altura que estamos proponiendo.
Bueno, ya les he mostrado un poco de lo que queremos para el distrito y que es lo que estamos evitando, hay también un tema que también se tocó que es toda esta zona de Tres Cumbres, nosotros no la estamos cambiando de RDMB, esa calificación la dio Lima Metropolitana en el 2010 a ese sector, nosotros no, y lo que estamos haciendo es decirle no Lima, nosotros no queremos RDMB, queremos que sea zona de reglamentación especial, no queremos que se lotice en mil metros queremos que se planifique eso, si ya tiene un derecho ganado que se planifique; eso es lo que le estamos pidiendo a Lima en ese sector. Eso es respecto a los temas de zonificación.

Esos esfuerzos de la planificación de la ciudad no son esfuerzos aislados, son parte de un proceso que venimos trabajando hace muchos años, ustedes han visto que hemos ampliado y seguiremos ampliando la Av. Javier Prado a un carril más por sentido, el próximo año debemos culminar desde el Óvalo Monitor hasta el Óvalo Huarochirí para segregar el transporte público que es quien realmente causa el colapso, sus giros a la izquierda, esto ha sido estudiado por Lima y por nosotros, sus giros a la izquierda  hace que se vuelvan nudos la Av. La Molina, la Av. Los Frutales y el mismo Óvalo Monitor ¿Qué estamos haciendo? Estamos trabajando eso más o menos cuesta S/. 12’000,000.00 y lo estamos haciendo con recursos propios. Luego lo que les contaba la Av. Melgarejo y la Av. La Molina se va a ampliar a dos carriles por sentido desde Aruba que es decir donde termina la Av. Melgarejo en dos sentidos hasta Molicentro; eso es lo que se va a ejecutar gracias a la transferencia del MTC que es una transferencia que la ha venido luchando el Alcalde desde el año pasado hasta que se logró el 27 de julio vía Decreto Supremo suscrito por el Presidente Humala, nos están transfiriendo S/. 16’000,000.00 con esa plata también se va a arreglar y recuperar la Av. Eucaliptos, existe un proyecto del Óvalo Monitor que cuenta también con un presupuesto de S/. 90’000,000.00 que ya tiene perfil viable y se está trabajando la factibilidad, esa obra no vamos a trabajarla nosotros, al parecer lo va hacer Lima pero ya están asegurados los S/. 90’000,000.00; bueno, y el túnel de La Molina que ya está en proceso del contrato, están revisando el contrato para poder suscribirlo. Pensamos que la movilidad dentro del distrito es importante por eso hemos trabajado el plan de ciclovías que muchos conocen y que el próximo año estamos ejecutando los doce primeros kilómetros de los treinta y dos, eso es todo, muchas gracias señor Alcalde.
EL SEÑOR ALCALDE, bien, está en debate los señores Regidores que deseen hacer uso de la palabra. Regidora Milosevich tiene el uso de la palabra.

LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, buenos días señor Alcalde, bueno, quiero dejar esta carta que va dirigida a su persona en la cual sustento los puntos en contra que va a ser mi votación; yo lo que quería comentarle señor Alcalde es en primer lugar el malestar de nuestros vecinos por la hora, me parece muy raro que sea este tema tan importante que estamos viendo sobre el cambio de zonificación y la hora que se nos ha citado, un poco impide que el vecino pueda estar presente. Por otro lado, señor Alcalde, si bien es cierto han habido comunicaciones que se han puesto muy restringidas y muy escondidas asimismo en la página web no se han informado al vecino sobre estos cambios que yo considero que es una falta de respeto; por otro lado señor Alcalde, no es que esté en desacuerdo quizás hay algunos puntos de los que ha expuesto la señora Gerente Municipal que puedan ser atinados, pero hay muchos de los cuales que no señor Alcalde, yo me pregunto señor Alcalde ¿Qué va ser de nosotros? ¿Qué va ser de La Molina si aún no sale la autorización? ¿Si todavía ni siquiera vemos el primer avance del túnel, que va ser de La Molina señor Alcalde? Si ahora es un caos el poder transitar el salir y entrar a La Molina en horas puntas, que va ser señor Alcalde si nosotros elevamos los niveles; ahora dicen bueno es que todas las edificaciones son de cuatro pisos, o tres, hay que subir a cinco por ya están así, pero porque está así porque no ha habido un buen control de nuestra parte ¿Por qué está así? ¿Porque hay el desorden? Quizás no es de esta Administración y sea de las anteriores, pero señor Alcalde, tenemos que hacer algo también porque si ahora nos vamos al piso doce o a la altura del piso seis, siete y mañana más tarde el vecino se va a ir al piso quince y después vendremos nuevamente a decir autoricemos porque no hemos podido controlar bien y ya las alturas están en esos pisos y así ¿qué va a pasar con La Molina señor Alcalde?.
Sí, señor Alcalde, ya solamente nosotros vivimos asfixiados con la contaminación visual, pasamos por La Molina señor Alcalde y nos distraemos porque uno maneja y está colmado de anuncios publicitarios por todas partes; ahora nos quieren hacer este cambio de zonificación, tenemos acaso un estudio ¿Ha podido venir o invitar por nuestra parte al Colegio de Ingenieros para que ver si nuestros pisos adicionales aguantan? Hace treinta años creí en La Molina y en esa época, joven compré mi terreno porque era otra cosa La Molina señor Alcalde, ahora es un dolor de cabeza porque uno tiene que salir antes de las seis y treinta o seis y cuarto de la mañana para poder llegar, eso no puede ser, con eso que estamos pidiendo acá o que están ustedes sustentando peor, esto va ser peor, los suelos señor Alcalde, no hay un estudio, yo no he visto un estudio del Colegio de Ingenieros que nos permita llegar a esos niveles. 
Por otra parte señor Alcalde, recuerdo que el año pasado hubo un pedido del Colegio Roosevelt que pedía un cambio de zonificación para un tema de un parqueo que tenía y usted dijo que no y yo lo apoyé, dijo que hasta que nosotros no tengamos bien claro el tema del tránsito y tráfico acá en La Molina no iba a haber ninguna zonificación, y me llamó mucho la sorpresa señor Alcalde que en el tema que se presentó de La Arenera cuando hubo un proyecto de cuatro mil setecientas viviendas usted dijo que sí, y eso también le dijimos señor Alcalde usted dijo que no va a haber cambio de zonificación, cómo vamos a poner más de cuatro mil y en un primer proyecto; entonces ahora traer esto señor Alcalde, de verdad es una burla para nosotros. Y por otro lado señor Alcalde para ya terminar, hace algunos meses en un microondas en el Canal 4 al finalizar su microonda la Periodista Verónica Linares le hizo la consulta le dijo: Señor Alcalde, los vecinos de La Molina están muy fastidiados porque va a hacer usted un cambio de zonificación y usted que contestó: no, nosotros no, eso lo está viendo Lima, claro siempre se respaldan en Lima como todo lo que ha expuesto la señora Gerente Municipal, es Lima, es Lima, pero si nosotros no enviamos lo que estamos enviando, Lima tampoco va hacer los cambios señor Alcalde, sale de acá de La Molina, señor Alcalde por favor, yo le pediría que revisen este proyecto no quiere decir que todo esté mal señor Alcalde, habría que ver en los cambios de uso quizás que sí para ordenarnos, pero en los cambios de zonificación señor Alcalde yo le pido un respeto a nuestros vecinos, gracias señor Alcalde.
Se inserta en el Acta el documento textual entregado por la Regidora Milosevich.

Lima, 16 de setiembre de 2016

Señor 

Juan Carlos Zurek Pardo Figueroa

Presidente del Concejo Municipal de la Municipalidad de La Molina    
Asunto: Propuesta de Reajuste de Zonificación del Distrito de La Molina

Referencia: Sesión Ordinaria de Concejo Municipal de La Molina de fecha 16 de setiembre de 2016

De nuestra consideración:

Me dirijo a usted con relación al asunto en referencia, considerando como punto de agenda de la Sesión Ordinaria de Concejo Municipal de La Molina de fecha 16 de setiembre de 2016; a fin de solicitarle: i) se sirva considerar los argumentos mencionados en el presente documento como expuestos durante mi intervención en la evaluación y debate del punto en agenda: Propuesta de Reajuste de Zonificación del Distrito de La Molina; y, ii) se sirva disponer la entrega de copia de la presente comunicación a los demás miembros integrantes del Concejo Municipal, a efectos que conozcan a detalle los argumentos de sustentan mi voto en contra de la aprobación de la referida propuesta.

Como se dijera antes, los puntos que sustentan mi oposición a la Propuesta de Reajuste de Zonificación del Distrito de La Molina, son los siguientes:

1. En lo que respecta a la limitación del derecho de participación a las Sesiones del Concejo Municipal
En relación a lo mencionado, me resulta necesario solicitarle se sirva reflexionar con relación a la inminente problemática que conllevará la materialización de la “Propuesta de Reajuste de Zonificación de La Molina 2016” si es que ésta es aprobada en los términos propuestos por la actual Administración y sin escuchar a las organizaciones vecinales de distrito y los vecinos molinenses.
Les expreso por ello mi más profundo malestar por generar a una hora tan inadecuada (07:00 horas) la convocatoria a Sesión para tratar un tema tan sensible para la población como es el reajuste de zonificación; más aún cuando ordinariamente las sesiones se viene desarrollando en las noches. ¿Es que acaso no podemos ser capaces de darnos cuenta que con esta convocatoria se les niega el derecho de participación a los vecinos que trabajan y a las madres que deben dejar en el colegio a sus hijos?

Tengo que decirle que no hace sino reafirmar la ausencia de interés de ésta gestión de involucrar a los vecinos en la toma de una decisión que afectará sus vidas y la de sus familias. Su seguridad y vecindad. Por ello le manifiesto que con esta medida NO puedo NI QUIERO estar de acuerdo. No me parece que sea la forma idónea de gobernar a éste distrito si es que no se escucha y convence al vecino.
2. Ausencia de factibilidad de servicios de agua potable y alcantarillado que incrementará el desabastecimiento en el distrito

La propuesta no considera que se carece en la actualidad de una factibilidad de servicios coherente y razonable. En efecto, a la fecha existen severos problemas de abastecimiento del servicio de agua potable en todo el distrito, en especial en las zonas de Musa y Manchay; lo que viene originando la realización de continuos cortes del mismo servicio en todo el distrito.

En ese orden de ideas, la propuesta de reajuste no toma en consideración que no existe un proyecto integral de SEDAPAL sobre mejoramiento para el abastecimiento de agua y redes de alcantarillado respecto del distrito de La Molina. Además de ello, cada vez más personas hacen uso de las redes de agua y alcantarillado, situación que responde, por igual, al incremento poblacional y a la ejecución de proyectos edificatorios desarrollados en forma desordenada en los últimos años.
3. Caos a nivel de tránsito y transporte urbano que se acentuará  con la entrada en circulación de miles de nuevos vehículos

La propuesta conlleva el incremento del tráfico vehicular, sin que exista una propuesta integral, planificada con la Municipalidad Metropolitana de Lima para la mejora del sistema vial de La Molina. Así, se carece de una propuesta integral que afronte el problema que conllevará en el distrito el impacto vial de contar con un número mayor de proyectos habitacionales y el consecuente incremento de vehículos que transiten por el distrito. En esa línea de ideas, no es posible aprobar un reajuste integral de la zonificación, sin que la Municipalidad Distrital de La Molina apruebe también las medidas de inversión en infraestructura vial y gestión del tránsito y transporte conducentes a la mitigación del impacto negativo en el tráfico vehicular que conllevará los cambios de zonificación propuestos.    

No es posible negar que ya se encuentra saturado el sistema vial correspondiente a La Molina, que solo cuenta con contadas vías desfogue hacia otros distritos de Lima (Av. La Molina, Javier Prado y el Corregidor, y dejo de contar porque no hay más); apreciándose una saturada movilidad que genera pérdida constante de horas hombre entre las 07:00 y 10:00 horas, así como entre las 17:00 y 21:00 horas, avanzándose muchas veces a razón de menos de 10 km por hora hasta el alcance de las principales vías en donde el problema se acentúa.
Es innegable también que factibilizar el desarrollo de nuevos proyectos inmobiliarios, conforme a la propuesta del reajuste de zonificación, traerá consigo el incremento de miles de unidades vehiculares que transitaran en vías que ya están colapsadas. Frente a esto me pregunto ¿Cómo puede ser posible aprobar una propuesta si originará un tráfico peor por la cantidad de miles de vehículos de los nuevos propietarios que entrarán a transitar por vías ya saturadas hoy?
4. Se proponen cambios en la zonificación que incrementará los niveles de edificación, pero ¿esto es posible en un suelo arenoso como el de La Molina?

La propuesta no considera medidas en materia de seguridad física que sustente la nueva zonificación; inadvirtiéndose de la lectura de la información colgada en la web, la existencia de estudios técnicos que determinen las medidas a seguir para evitar los riesgos inherentes a actos de la naturaleza y/o provocados por el hombre por efecto de las construcciones y edificaciones que se realicen como producto del reajuste propuesto.
Frente a esto, me pregunto ¿Por qué no se ha sustentado los límites máximos de edificación en base a medidas preventivas en materia de riesgo sísmico? ¿O es que se puede jugar con la vida de los pobladores molinenses, tanto los que ya residen en el distrito como aquellos que llegarán por las nuevas edificaciones que se desarrollaran por efecto directo de la propuesta? Y si es así ¿Por qué estos estudios NO han sido publicados, en especial aquellos que se vinculan con las laderas de los cerros que son lugares altamente peligrosos?
5. No se ha cumplido con la exhibición pública de la propuesta de reajustes

Se debe informar que el alcance del término “exhibición pública” a la que hace referencia el Artículo 20° de la Ordenanza N° 1862-MML, tiene y debe ser entendido como el establecimiento de máximas facilidades a todos los ciudadanos (tanto aquellos que utilizan los medios electrónicos como aquellos que no lo hacen) a efectos que se encuentren en posibilidad de acceder a la información que les permita conocer el alcance real de la propuesta de reajuste de zonificación, en aplicación correcta del “principio de participación y consulta ciudadana” establecido como orientador del desarrollo urbano en el Artículo 6° de la citada Ordenanza.
No obstante, ello no ha sido seguido por la Administración, siendo las observaciones aplicables las siguientes:

a) En lo que respecta a la publicación por medio físico visuales:

· Se viene mostrando el “plano de propuesta de zonificación” en un ambiente anexo a la sede principal de la Municipalidad, que por ser poco concurrida y no contar con un cartel o letrero explicativo, incide en no facilitar a la ciudadanía interesada su puesta en conocimiento.

· Solo se exhibe el citado “plano de propuesta de zonificación”, el mismo que por sí solo no explica a la ciudadanía el alcance real de la propuesta; siendo necesario que se cumpla con publicar:

· El plano de propuesta de alturas.

· El expediente respectivo a efectos de conocer los objetivos, justificación, análisis de cada cambio de zonificación y detalles normativos.

· Las observaciones formuladas por el Instituto Metropolitano de Planificación (IMP), así como la forma en que estas han sido absueltas.

b) En lo que respecta la publicación vía web:

· No se cuenta con un link específico en el menú principal a efectos que los ciudadanos identifiquen clara y rápidamente los alcances de la propuesta.
· El sub link que contiene la propuesta es de difícil acceso, por cuanto el link del menú principal que lo contiene, denominado “Informativo Municipal”; no permite la identificación inmediata de una propuesta tan importante como lo constituye el reajuste de zonificación de La Molina.

Atentamente,

Danitza Clara Milosevich Caballero

DNI N° 08202201

Regidora del Concejo Municipal - período 2015 - 2018.

EL SEÑOR ALCALDE, a ver, creo que la desinformación aun continúa Regidora, por lo que quisiera que coloquen el plano por favor. Bien a ver, usted habla de que aparentemente como que el distrito va a colapsar más de lo que ya está toda Lima colapsado con respecto al tránsito y la vialidad; nosotros no estamos impulsando ninguna actividad comercial adicional, lo único que estamos impulsando es la mejora en el estándar de calidad en los negocios, por eso es que bien explicaba la Gerente Municipal de que se está sincerando, esta es una precisión y recomendación que ha señalado el IMP en su informe y denomina que La Molina ya no debe continuar con la calificación residencial compatible con comercio porque lo único que ha traído es un comercio bastante básico, muy incipiente, y ha venido deteriorando el valor de muchos sectores del distrito y eso es claro, lo podemos ver, nosotros estamos proponiendo que esto que está en rojo como esto, como esto, como esto y esto, pase de residencial compatible con comercio a una calificación de comercio vecinal.
¿Qué quiere decir eso Regidora? Quiere decir que aquí ya hay negocios y esto lo podemos ver, esto es frente a la Universidad San Martín en la Facultad de Derecho y es la Av. Los Cóndores hasta el Óvalo Los Cóndores, nadie puede negar de que allí hay ya una actividad comercial evidente, clara, pero que no es sincera que justamente lo que hace es seguirnos colocando la venda en los ojos como si eso fuera el mejor espacio residencial. Entonces lo que decimos es no, debe sincerarse porque eso va a permitir que negocios mucho más sólidos puedan colocarse allí, yo no negaría la posibilidad por ejemplo de que una vez que esto se califique como comercio de una manera sincera y clara, se coloque por allí por ejemplo un Starbucks frente a la Universidad que hoy no puede colocarse, entonces eso va a ser de beneficio para la calidad de servicio.
Déjeme terminar para evitar la desinformación, nosotros no estamos propiciando ningún cambio ¿Por qué? Porque ya es comercial, tanto el eje de la Av. Constructores también quien puede negar que allí hay una serie de ópticas, farmacias, negocios, restaurantes, peluquerías, una serie de negocios en el eje de la Av. Constructores que ya existen; entonces no podemos seguir negando los ojos a la realidad porque lo único que ha traído ese cerrar de ojos es un deterioro del valor de la propiedad en estos sectores y eso es evidente. Lo mismo pasa en la Av. Huarochirí entre el Óvalo Huarochirí y la Av. Separadora Industrial, esto es lo mismo en la Av. La Molina, en todo el eje de la Av. La Molina desde el Cañón hasta Musa podemos ver que justamente los cambios de zonificación específicos que se han emitido a través de las Ordenanzas Metropolitanas han sido favorables, hoy vemos allí por ejemplo un Wong en Sol de La Molina que es un equipamiento aparente para nuestro distrito; vemos que también el BCP que se mostró hace un rato también es un ejemplo de que la calificación sincera del suelo permite un mejor estándar de actividad económica para nuestro distrito y eso es lo que queremos en todo caso reflejar y continuar a lo largo de todo el eje, para que no sigan apareciendo negocios que son compatibles con comercio local en zonas residenciales que lo único que hacen son negocios que dentro del índice de usos son actividades muy básicas que se establecen en él, y por esa razón hay una barrera de acceso para los negocios bien constituidos y con un buen nivel de inversión que es lo que necesitamos atraer para que esto se regenere y cambie; entonces eso es lo que estamos impulsando lo que ya es.
¿La Av. Javier Prado? Se ha dicho equivocadamente que la Av. Javier Prado se está lanzando a doce pisos en su totalidad y lo que estamos planteando es sincerar la Av. Javier Prado en el tramo de la Av. La Molina hasta el Óvalo Monitor. ¿Perdón? Perdón señora, el eje de la Av. Javier Prado, queremos el eje de la Av. Javier Prado también sincerarlo como comercio. Bien, por favor, perdón, sino tenemos que pasar a una sesión reservada si es que seguimos alterando el orden, entonces, eso es lo que la propuesta está trayendo a consideración; perdón, por favor, les pedimos silencio sino tenemos que pasar a sesión reservada. Bien, por favor señores respeto por favor, respeto al Reglamento, el público no puede intervenir en las Sesiones de Concejo sino vamos a tener que suspender la Sesión y pasar a sesión reservada y desalojar la sala que es lo que corresponde.

A ver vamos a dar lectura al Reglamento para que los vecinos tengan claro esto, tiene la palabra señor Secretario.

EL SECRETARIO GENERAL, gracias señor Alcalde, Artículo 28°, tercer párrafo, los representantes de las Juntas Vecinales o los vecinos asistentes no podrán interrumpir las Sesiones con exclamaciones, aplausos, palabras o frases ofensivas o cualquier otra forma de manifestación que interfiera o altere el normal desarrollo de la Sesión, de lo contrario serán desalojados de la Sala de Sesiones, sin perjuicio de las acciones legales que correspondan.
EL SEÑOR ALCALDE, bien, por favor, a ver, vamos a continuar señores vecinos creo que el tema en mucho contenido de lo que ustedes están señalando tiene desinformación, por eso sean respetuosos, infórmense adecuadamente; estamos respetándolos señor, estamos respetándolos, correcto. Bien, entonces les decía que hay mucha desinformación y por eso la versión que la Av. Javier Prado se está cambiando en su totalidad a doce pisos eso es falso, la Av. Javier Prado se ha propuesto como uso de comercio vecinal en el tramo comprendido entre la Av. La Molina y el Óvalo Huarochirí, la altura allí es de cuatro pisos para el comercio vecinal, correcto; igualmente en el tramo de la Av. La Molina hasta la Calle Los Ceibos que es donde está Plaza Camacho la altura se mantiene, un comercio zonal compatible con cinco pisos que es lo que hasta el día de hoy tiene; desde la Calle Los Ceibos hasta el Óvalo Monitor se está planteando la altura en doce pisos, correcto, que ya hoy tiene Molina Plaza, perdón, Plaza Camacho, ya tiene esa altura asignada por una Ordenanza anterior, se está compatibilizando todo ese frente de Calle Los Ceibos desde Camacho hasta en doce pisos, y luego se lleva a cinco pisos desde el Óvalo Monitor hasta la Calle La Floresta cinco pisos. Eso es en realidad lo que se tiene con la Av. Javier Prado.
Adicionalmente lo que esto está planteando esta propuesta de reajuste de zonificación es una recomendación del IMP  que en el informe ha contenido la indicación que La Molina debe pasar por un sinceramiento de usos que es lo que hemos hablado y que debe pasar con un ordenamiento en alturas que es lo que también hemos explicado con lo que pasa en la realidad, sepan ustedes que en La Molina sólo se pueden construir edificios en avenidas con separador central de cinco metros, es decir con bermas centrales; cuando llegamos a la gestión en el año 2012 a través de un dispositivo normativo establecimos eso y quitamos la posibilidad de que se construyan edificios en las zonas circundantes a los parques que era lo que se permitía allí, sólo lo dejamos para avenidas con separador central, eso se mantiene, quiere decir que la altura que se está sincerando es en muchos casos para edificaciones unifamiliares, es decir, que es lo que está pasando en la realidad en el sector 7 es decir toda la zona de la Av. Los Fresnos, El Corregidor y toda esa zona de influencia desde Viña Alta y más, que ya las edificaciones tienen en la práctica un piso más y eso es lo que el IMP ha observado y ha dicho usted ordene y ponga de una vez esa calificación porque lo que hace es imitar a la informalidad; la gente cuando quiere construir un piso más ve a sus vecinos o a las edificaciones colindantes y no entiende porque la Municipalidad no le autoriza y dice porque él si ha construido y yo no he construido. Entonces lo que se está haciendo es elevando un piso más todo este sector y todo este sector del vecindario en las zonas de Santa Felicia, Covima, Santa Patricia, la gente al recorrer la zona te pide un piso más allí, te dice quiero construir, mi hijo se casó necesito habilitar, ampliar.
Eso es, por eso, señor no puede intervenir por favor, entonces efectivamente son zonas desarrolladas y consolidadas y lo que el IMP está diciendo es sincerar la altura para que de una vez eso se pueda estandarizar adecuadamente y no siga invitando a la informalidad; en pocas palabras eso es el contenido y en la zona especial que se está planteando aquí en lo que viene a ser Cerro Tres Cumbres, efectivamente desde el año 2010, allí se puede evidenciar el documento que Lima otorgó que permite construir viviendas de baja densidad, residenciales de muy baja densidad es decir similar a lo que vemos en este entorno y nos parece que eso si pudiera ser de alguna manera lesivo para el distrito y lo que le estamos pidiendo es que elabore un reglamento y es posible elaborar zonas paisajistas, Cieneguilla es un ejemplo lo ha hecho a través de un proyecto La Quebrada, esto es un ejemplo que se puede desarrollar paisajismo y equilibrio entre la naturaleza y digamos la construcción de vivienda. Entonces lo que queremos es que en ese orden Lima elabore un reglamento y no hagamos válido el documento que tenemos emitido por Lima de que esto se construya en similar condición a lo que podemos ver en este entorno, viviendas de baja densidad de uno o dos pisos, una pegada a la otra y que en realidad no tengamos equilibrio y por eso es que debemos exigir muchísimo más de áreas libres y demás para que se elabore un reglamento especial para esa zona y no se haga cumplimiento a lo que ya se ha ganado en derechos por parte de los propietarios.

Entonces eso es el contenido en resumen de la propuesta, y hay bastante desinformación y no es que se esté elevando la altura del distrito considerablemente y que a todos nos preocupe desde nuestro punto de vista; lo único que se plantea en doce pisos vuelvo a repetir desde la Calle Los Ceibos donde está Plaza Camacho hasta el Óvalo Monitor y después de eso nada más y como se dice para viviendas unifamiliares básicamente se está elevando un piso más las urbanizaciones del sector norte que son las que están comprendidas entre el eje de Constructores, Separadora Industrial y la zona de Santa Felicia, Santa Patricia, San César, todas las urbanizaciones que allí están y que en la práctica ya tienen un piso más y que no pueden construir un edificio salvo que estén en avenidas con separador central, si están al interior de las urbanizaciones tienen que ser viviendas unifamiliares, eso es el contenido de la palabra.
Bien, entonces tiene la palabra Regidora Danitza Milosevich.

LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, señor Alcalde, para concluir, usted me dice que estoy desinformada, pero lo que yo creo que usted no me ha entendido, lo que yo le he querido decir que en su propuesta señor Alcalde quizás que estamos de acuerdo en algunos cambios de uso, pero en cambios de zonificación no señor Alcalde, no estamos de acuerdo de ninguna manera señor Alcalde que se eleve las alturas de los pisos, de ninguna manera señor Alcalde hasta que usted como se comprometió no solucione el tema del tránsito, el tema del tráfico que tenemos, no solucione señor Alcalde el tema del agua, cómo es posible que nuestros vecinos de Musa no tengan todo el día agua señor Alcalde,  así y todo queremos todavía incrementar las alturas cambiando la zonificación, eso no es posible señor Alcalde.
Por otro lado señor Alcalde, ustedes hablan mucho del IMP, pero el IMP también ya le ha dicho a La Molina que no puede estar sacando Decretos de cambio de zonificación si antes no pasa por el IMP y de eso señor Alcalde hay varios casos que ya se los voy a traer próximamente. Señor Alcalde, yo le pido por los vecinos, le pido porque yo tengo mi propiedad acá en La Molina por favor revisemos esto, hablemos con el Colegio de Ingenieros, no podemos permitir que esto siga adelante porque después ustedes que van a decir como ya le dijo usted a Verónica Linares, eso lo ve Lima y no es así señor Alcalde, porque está saliendo de La Molina el planteamiento.
Y por otro lado señor Alcalde, para terminar, yo le pido que tenga en consideración nuestro pedido y por otro lado señor Alcalde sino vamos a tener que salir a las calles todos los vecinos a darle nuestro fastidio, muchas gracias.

EL SEÑOR ALCALDE, a ver, bien, yo solamente quiero precisarle a la Regidora también que se ha dicho al inicio de la exposición que la Ordenanza N° 1911, emitida el 15 de noviembre del año 2015, obliga a los distritos hasta diciembre de este año a presentar sus reajustes de zonificación integral, eso está en una disposición de esa Ordenanza y hasta el momento todos los distritos de Lima vienen pasando por este proceso de reajuste y hasta la fecha los dos distritos que estamos en proceso de evaluación son La Molina y San Isidro, pero este proceso es un proceso que ha llamado Lima y que nos ha planteado, que si no, vencido este plazo, las decisiones simplemente ya las van a resolver de manera directa a través de Lima. 
La Ordenanza N° 1911 señora, sí Regidora Milosevich.

LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, señor Alcalde, claro que hay una Ordenanza que dice que nosotros debemos revisar, pero eso no quiere decir pues señor Alcalde que debemos subir las alturas, no le están diciendo que suba las alturas.
EL SEÑOR ALCALDE, bien, yo le aseguro Regidora que la opinión desfavorable ante esta propuesta es minoritaria, nosotros solamente a través de las comunidades educativas que se están sincerando que son veinticinco colegios que no tienen una zonificación estable desde hace treinta años como es el Colegio Newman, son veinticinco colegios que se están considerando, solamente tenemos allí trece mil firmas de respaldo a la propuesta que se está presentando. Entonces en mayoría la propuesta es bien recibida y acogida con alegría en muchos aspectos de personas que consideran que si es necesario el sinceramiento y el ordenamiento que se plantea en él; nosotros no hemos pedido elevar un piso, nos lo ha hecho ver el IMP y nos parece que es correcto, eso es real, eso pasa en las urbanizaciones, eso pasa. Regidor Talavera tiene el uso de la palabra.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, sí, señor Alcalde, fíjese.

LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, señor Alcalde, quiero terminar pero creo que no me entiende, insisto que yo no estoy en desacuerdo en los cambios de uso que es el tema de los colegios y todo eso; en lo que estamos totalmente en desacuerdo es en el cambio de zonificación en el tema de alturas.
EL SEÑOR ALCALDE, bien, solamente para poderle explicar el tema de los proyectos viales, si ponen los proyectos viales solamente para que la Regidora tenga en claro, efectivamente los proyectos viales que se vienen trabajando para ampliación, no es que se esté pensando de manera aislada, estos dos proyectos de ampliación de vía que son en la Av. La Molina que son en el tramo de la Av. Javier Prado hasta la Av. Melgarejo que vendría ser pasando por delante la Av. Agraria es igual que la Av. Melgarejo en el tramo desde el Banco de Crédito Jr. Aruba hasta Melgarejo y todo su recorrido desde Melgarejo hasta aquí Elías Aparicio va a ser ampliada; efectivamente ya estamos iniciando próximamente el proceso de licitación, los fondos se han recibido del Gobierno Nacional, se han comprometido S/. 16’500,000.00 para este proyecto y S/. 29’500,000.00 para este, se están iniciando. Luego se está solucionando el problema de las interferencias para ampliar el carril adicional en Javier Prado es un proceso que está en ejecución, el Jr. Los Eucaliptos se ha iniciado la convocatoria o el día de hoy se debe iniciar la convocatoria para adjudicar a la empresa que va a iniciar esta ampliación y rehabilitación del Jr. Los Eucaliptos, ya se cuenta con los S/. 3’000,000.00 que el Gobierno también nos ha transferido y este túnel de La Molina que se encuentra dentro del famoso proceso de destrabe que el Gobierno Nacional también ha impulsado y que alcanza también a los proyectos de inversión privada metropolitana.
Estamos escuchando en los últimos días a los Ministros del famoso destrabe que es un propósito del Gobierno Nacional porque la inversión privada está detenida por problemas de interferencias, problemas de expropiaciones y de restos arqueológicos en algunos casos, ya el destrabe se ha dado últimamente con la carretera que va hasta Pisco - Ica, ya se ha dado también para el aeropuerto en Cuzco y así hay más de cincuenta mil millones de dólares que están en ese famoso destrabe y esperamos que muy pronto se pueda solucionar el impase que hay para la firma del contrato respectivo y eso está dentro de una agenda nacional que se está trabajando y este proyecto pueda iniciar sus obras también. Entonces eso es lo que viene pasando, pero no es, empezamos a construir unos doce kilómetros de ciclovía que ustedes conocen y se está pensando también en la vialidad. Regidor Talavera.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, sí, señor Alcalde, ese es otro tema, usted nos ha distraído, pero lo que usted nos ha estado hablando es otro tema; señor Alcalde, con todo el respeto que usted merece, usted es el Director de Debates, usted está hablando y no escucho a ninguno de sus Regidores que intervienen, acá ha presentado a una respetable Gerente Municipal a la cual le tengo aprecio, pero lo que queremos escuchar, se imaginan ustedes que en el Congreso el señor Mulder, el señor Fujimori, todos, no hablen, estén sentados y hablen sus asesores o sus directores, señor Alcalde, estoy pidiendo desde que se inició la sesión, que solamente les escucho a sus Regidores decir presente y aprobar los dictámenes, lo cual eso no puede ser señor Alcalde.
EL SEÑOR ALCALDE, acá nadie tiene mordaza todo el mundo puede hablar.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, ya, señor Alcalde, quiero comenzar entonces y reiterar mi preocupación y rechazo a la propuesta de reajuste integral de zonificación desarrollado por la Municipalidad, en el año 2012, su gestión señor Alcalde propuso un reajuste de zonificación a través del Acuerdo de Concejo N° 101-2012-MDLM y fue ratificado por Lima Metropolitana con la Ordenanza N° 1661-MML publicada el 08 de marzo de 2013, los vecinos no fueron consultados y hasta la mayoría desconoce de estos cambios de zonificación, nunca en nuestro distrito se han dado reajustes de zonificación cada tres años; el anterior a la Ordenanza N° 1661 fue la que se aprobó en el año 2008 con la Ordenanza N° 1144, es decir cada cinco años su gestión va a batir el récord de cambio de zonificación con terribles consecuencias que esto produciría a nuestro distrito.
La Molina a diferencia de otros distritos sufre actualmente de gran impacto vial debido a que solo tiene dos salidas Javier Prado y el Cerro Centinela, los vecinos en horas punta nos demoramos más de una hora en salir y entrar a La Molina, cada año este problema se agudiza más el transporte público es deficiente y no abastece la demanda. En resumen, esta propuesta no evalúa los problemas actuales de viabilidad y movilidad y el caos que esto originará a la salud y bienestar de los miles de vecinos; el famoso túnel a La Molina con suerte lo tendremos para el año 2021, es decir, el escenario de los próximos años es terrible un verdadero caos vehicular; todos los vecinos presentes en esta Sesión han constatado las constantes roturas de nuestras redes de agua potable, los cortes por mantenimiento, se ha incrementado, la baja de presión es constante y en zonas como Musa se tiene agua potable solo por horas; no existe en SEDAPAL ningún proyecto a corto plazo para solucionar estos problemas como es posible que la Quinta Etapa de Musa, Los Arbolitos, Las Flores y otras viven en situaciones infrahumanas de agua y desagüe y me pregunto ¿Dónde está la inclusión social? Eso es lo único que he venido pidiendo en una sesión; las anteriores Administraciones y acá hay Regidores que pueden dar fe de eso a todos los pueblos jóvenes se les puso primero agua, desagüe, luz, pistas, casa para el Vaso de Leche.

El incremento de nuevas edificaciones está generando un nuevo problema en el distrito se están saturando las redes de alcantarillado en varias zonas de La Molina desbordes y malos olores, lo podemos sentir en el Óvalo Monitor en la primera cuadra de Av. La Fontana, en la Av. Javier Prado entre otros puntos del distrito, SEDAPAL que es la entidad que brinda estos servicios desconoce esta propuesta. Señor Alcalde ¿Con esta propuesta de reajuste de zonificación usted puede garantizar a los miles de vecinos que tendremos asegurada la dotación futura de estos servicios? No Alcalde, se va a empeorar y claro usted ya no estará en La Molina y los pobres vecinos serán los que sufren las consecuencias de su propuesta, la nueva propuesta de reajustes de zonificación es en conjunto de más de dos mil cambios de zonificación y alturas de todo el distrito que generará un grave impacto del carácter residencial a la calidad de vida y a nuestra comunidad molinense, esta propuesta busca densificar al distrito con más alturas, se proponen doce pisos en la Av. Javier Prado y en un tramo de la Av. La Molina, de La Fontana siete pisos, para la mayoría de la zonas con comercio zonal seis pisos, para la zona de la Av. La Molina en la intersección con la Av. Separadora Industrial cinco pisos para la Av. Ingenieros y un tramo de la Av. Flora Tristán, varias avenidas residenciales se cambian a comercio vecinal tal como es el caso de la Av. La Molina desde Rinconada del Lago hasta Musa y prácticamente todas las avenidas suben uno o dos pisos, inclusive una ladera de cerros Tres Cumbres de más de ochocientos mil metros cuadrados se quiere cambiar la zonificación PTP protección tratamiento paisajista a ZRE zona de reglamento especial, con la intención de habilitarlo para el futuro.
No señor Alcalde, por ello mi voto será en contra de esta propuesta de reajuste de zonificación, gracias.
EL SEÑOR ALCALDE, bien, Regidor Mac Bride tiene el uso de la palabra.
EL SEÑOR REGIDOR HARRY MAC BRIDE NAVEA, yo señor Alcalde quisiera empezar mi intervención, por favor un poquito más de volumen para que puedan escuchar los vecinos, porque creo que es importante que los vecinos conozcan dos cosas señor Alcalde; primero quiero empezar mi intervención diciendo que yo soy un vecino de La Molina, que mi familia vive aquí, que mis hijos y quisiera que también mis nietos y si Dios quiere también mis bisnietos vivan en La Molina señor Alcalde. Así como estuve en algún momento en contra de la puesta de antenas también quiero decir lo siguiente en honor a la verdad, se ha presentado un cambio de zonificación que en principio yo tenía más información de afuera que de adentro, con relación a que se hablaba de un cambio de zonificación de doce pisos de toda la Av. Javier Prado.

EL SEÑOR ALCALDE, falso.

EL SEÑOR REGIDOR HARRY MAC BRIDE NAVEA, lo cierto es que nos trae  esta Administración y nos comunican ahora que ese cambio, que esa propuesta había cambiado en sólo el tramo desde Plaza Camacho hasta el Óvalo Monitor, haciendo una propuesta muy chica con relación a lo que se había lanzado en redes y se había digamos desinformado. En ese sentido, yo quiero que las cosas queden claras, mi posición señor Alcalde como siempre ha sido la de ver desde el lado de vecino más que de un político que está aquí trayendo la voz y el clamor de la gente.

En ese sentido señor Alcalde, sí creo y soy un convencido que La Molina merece mejores negocios, sí creo que no es posible y aquí hice algunos apuntes que al costado del Colegio Newton tengan negocios de muy bajo nivel y se ven muy mal; el tema de la zona de El Cañón que nos mostraron temprano; que la Av. La Molina a la altura de Metro galerías como El Edén; la florería frente al grifo de Melgarejo; los negocios venidos a menos en Molicentro sean mejorados, no es lo que queremos para La Molina. Yo creo que en ese sentido el problema de esta propuesta que es una propuesta integral, entonces yo lo que decía es lo siguiente señor Alcalde, era que en esta propuesta si esto se pudiera haber votado de otra forma y desgraciadamente es una propuesta un plan integral hubiera sido diferente porque yo hubiera apoyado ciertos cambios que le dan mejor nivel al distrito, definitivamente yo no quiero que mi distrito tenga imágenes como las que tenemos en ciertos pases del distrito como en la Av. La Molina con Javier Prado donde tenemos negocios de muy mala calidad y no parece este distrito.

Yo soy un convencido quiero mi distrito, creo que es un distrito lindo, pero creo también que acá hay un tema puntual que tiene que ver con el tema de vialidad señor Alcalde, y yo creo que en el tiempo es el problema no tanto son los cambios que se puedan presentar. Lo cierto también y hay que decir en honor a la verdad es que se azuzado a los vecinos con este cambio de zonificación que venía y que venía el apocalipsis y no es verdad.

Lo cierto es señor Alcalde, yo no voy apoyar la propuesta por una cuestión de honor y por un tema que tiene que ver que los vecinos merecen en este momento un tema de transitabilidad en el distrito, pero quiero decirle lo siguiente sí creo además señor Alcalde, creo y soy un convencido, no apoyo la propuesta sin embargo quiero decirle que las propuestas que se han hecho puntuales en muchas de ellas si estoy de acuerdo, porque tiene que ver con las mejoras del distrito, y en ese sentido señor el problema es que en un plan integral nosotros aprobamos de un solo plumazo todo. Sin embargo, quiero decirle felicito de alguna manera a pesar del fastidio de los vecinos, felicito a  la Administración que ha escuchado el clamor de los vecinos con estos cambios que eran un despropósito y que se han reducido a la mínima expresión, en esos cambios que se suponían que eran doce pisos en toda la Javier Prado hasta frente a la IBM decían esto, pasando por una serie de calles.

Sin embargo, señor Alcalde quiero decirle que es importante tener en cuenta lo que estamos pasando y usted lo pasa como vecino y nosotros como vecinos lo que han expresado también mis colegas Regidores que salir del distrito es un caos; señor Alcalde, hasta que ese tema no esté resuelto creo que de alguna manera mi voto va tener que estar suspendido en el tiempo para que esos cambios de zonificación se den con un desarrollo completo en el distrito, gracias señor Alcalde.               

EL SEÑOR ALCALDE, bien, señor Regidor, vamos, como le explico esto es una solicitud del IMP el ordenamiento de alturas en el distrito, vamos a solicitar en todo caso retirar este ordenamiento de alturas que ha planteado el IMP y lo dejaremos, nosotros enviaremos nuestra propuesta sin el incremento de alturas ¿Si le parece? en las zonas que ha denominado el ordenamiento que son el sector 7 y los sectores.
EL SEÑOR REGIDOR HARRY MAC BRIDE NAVEA, señor Alcalde, discúlpeme que le interrumpa pero me parece excelente si se puede plantear de esa manera.

EL SEÑOR ALCALDE, correcto, y enviaremos nuestra propuesta en ese sentido, si les parece, si les parece; por eso, esto que se ve aquí que está pintado ¿No? y esto que se ve aquí que es lo que eleva las alturas, igual que esto de acá, lo retiramos y lo dejamos ya que es una solicitud del IMP y nosotros estamos rompiendo huevos porque el IMP así lo ha solicitado, le enviaremos nuestra propuesta sin incluir eso y en todo quedará a potestad de Lima a un futuro ¿Le parece? Regidora Milosevich tiene el uso de la palabra.
LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, señor Alcalde, esto de acá no es que hoy día tengamos ya que aprobarlo, esto tienen ustedes que revisarlo y volver a traer otra propuesta porque no vamos a caer en el cuento de aprobar hoy día como está y después quieran pasar cosas que nosotros nos queremos.
EL SEÑOR ALCALDE, no.

LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, otra propuesta señor Alcalde.

EL SEÑOR ALCALDE, no, a ver Regidora, yo creo que los Regidores han sido invitados, lamentablemente usted no asistió a la convocatoria, todos los Regidores han sido debidamente informados de toda la propuesta y su contenido ya se ha dicho que hay más allá de falsedades y cosas, hay desinformación en todo caso, la propuesta es bastante interesante desde el lado del sinceramiento de las actividades económicas y en el tema de las alturas veo que está en conflicto. 
Agotado el debate se somete a votación esa consideración del retiro del ordenamiento de alturas, se somete a votación, los señores Regidores que estén de acuerdo sírvanse levantar la mano, los Regidores que se abstienen, en contra. Aprobado por Mayoría. 

Con los votos en contra de la señorita Regidora Danitza Milosevich Caballero y el señor Regidor Carlos Talavera Álvarez. Y el voto de abstención del señor Regidor Harry Mac Bride Navea.
EL CONCEJO POR MAYORÍA Y CON DISPENSA DEL TRÁMITE DE LECTURA Y APROBACIÓN DEL ACTA, EMITIÓ EL SIGUIENTE:
ACUERDO DE CONCEJO Nº 077-2016 

La Molina, 16 de setiembre de 2016 

EL CONCEJO DISTRITAL DE LA MOLINA 
VISTO: En Sesión Ordinaria de Concejo de la fecha, el Dictamen Conjunto N° 07-2016, de la Comisión de Desarrollo Urbano y Económico y la Comisión de Asuntos Jurídicos, sobre Propuesta de Reajuste de Zonificación del Distrito de La Molina; y,         

CONSIDERANDO: 

Que, el Artículo 194º de la Constitución Política del Perú, modificado por la Ley de Reforma Constitucional, Ley N° 30305, establece que las Municipalidades son Órganos de Gobierno Local con Autonomía Política, Económica y Administrativa en los asuntos de su competencia, concordante con el Artículo II del Título Preliminar de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley N° 27972; dicha autonomía radica en la facultad de ejercer actos de gobierno, administrativos y de administración, con sujeción al ordenamiento jurídico;
Que, el Artículo 195° de la Constitución Política del Perú, señala que los gobiernos locales son competentes para crear, modificar y suprimir contribuciones, tasas, arbitrios, licencias y derechos municipales, conforme a Ley, así como planificar el desarrollo urbano y rural de sus circunscripciones, incluyendo la zonificación, urbanismo y el acondicionamiento territorial; 

Que, mediante Ordenanza Nº 1862, la Municipalidad Metropolitana de Lima, reguló el proceso de planificación del desarrollo territorial - urbano del área metropolitana de Lima, estableciendo en su Capítulo III Artículo 20°, en lo concerniente a la aprobación del Reajuste Integral de la Zonificación General de Lima y los Planos de Zonificación Distrital, que el mismo, “consiste en el proceso técnico de racionalizar la actual calificación que presentan estas normas, adecuándola a la realidad urbanística, constructiva y funcional que hoy en día registra la ciudad metropolitana, incorporando su dinámica y tendencias, así como, obligatoriamente, la nueva tipología de Zonificación del suelo urbano de Lima que se precisa en la presente Ordenanza y en el PMDU.”;

Que, mediante Ordenanza Nº 320, la Municipalidad de La Molina aprobó su Reglamento de Organización y Funciones y Estructura Orgánica, señalando en el Artículo 70° que, “La Gerencia de Desarrollo Urbano y Económico es un órgano de línea encargado de la planificación y el desarrollo urbanístico del Distrito, de facilitar y promover el desarrollo económico local orientado a su desarrollo integral en armonía con las políticas, lineamientos, planes nacionales y regionales de desarrollo (…)”; precisando en su Artículo 71° literal i) que la citada Gerencia tiene como función y atribución, “Cumplir las disposiciones sobre zonificación de los usos de suelo del plan urbano.”. Asimismo, en su Artículo 73° señala que, “La Subgerencia de Planeamiento Urbano y Catastro es el órgano encargado de elaborar los planes de desarrollo urbano del distrito, del levantamiento de la información predial y de componente urbano para formular, mantener y actualizar el catastro del distrito (…)”; de igual modo, prescribe en su Artículo 74° literal f) como una de sus funciones y atribuciones, ”Proponer normas relacionadas con la zonificación, parámetros urbanísticos y edificatorios, usos del suelo, mobiliario urbano y los demás relacionados con el espacio urbano.”;  

Que, a través de la Carta Nº 450-2015-MDLM-GDUE, la Gerencia de Desarrollo Urbano y Económico remite a la Gerencia de Desarrollo Urbano de la Municipalidad Metropolitana de Lima, la propuesta de Reajuste de Zonificación del Distrito de La Molina, propuesta que a su vez se hizo de conocimiento al Instituto Metropolitano de Planificación de la Municipalidad de Lima, con Oficio  Nº 949-2015-MML-GDU-SPHU;

Que, mediante Oficio Nº 0526-16-MML-IMP-DE, registrado con Expediente Administrativo Nº 07020-2016, remitido el día 22 de junio del 2016, la Dirección Ejecutiva del Instituto Metropolitano de Planificación de la Municipalidad de Lima, expresa su conformidad al Informe Nº 007-16-MML-IMP-DE/DGPT, en el que se formulan algunas observaciones y recomendaciones sobre la propuesta inicial de la Municipalidad de La Molina, acotando además que se ha cumplido con los ítems a) y b) del Artículo 20° de la Ordenanza Nº 1862-MML; sin embargo, señala que luego que se levanten dichas observaciones y se atiendan sus recomendaciones, se proceda con la exhibición pública de la citada propuesta por el plazo de cuarenta y cinco (45) días calendario;

Que a través de la Carta Nº 758-2016-MDLM-GDUE-SGPUC, la Subgerencia de Planeamiento Urbano y Catastro comunicó a la Dirección Ejecutiva del Instituto Metropolitano de Planificación de la Municipalidad de Lima que se ha cumplido con el levantamiento de observaciones en base a las recomendaciones advertidas en el Informe Nº 007-16-MML-IMP-DE/DGPT, indicando que la exhibición pública sobre la materia se efectuó a partir del 19 de julio del 2016, considerando los 45 días calendarios, previstos en el literal c) del Artículo 20° de la Ordenanza Nº 1862-MML;

Que, a través del Informe Nº 334-2016-MDLM-GDUE-SGPUC, la Subgerencia de Planeamiento Urbano y Catastro procedió a evaluar y fundamentar cada una de las observaciones presentadas por los agentes públicos y privados del distrito, incluyendo las solicitudes que consideró atendibles y fundamentando aquellas que desestimó su inclusión elaborando la propuesta final, acotando haber cumplido con lo establecido en el literal b) y c) del Artículo 20° de la Ordenanza Nº 1862,  por cuanto la exhibición pública del referido reajuste se realizó desde el 19 de julio hasta el 05 de setiembre del año en curso, tanto en el portal web de la Municipalidad de La Molina, como en el domo ubicado en el exterior del Municipio, excediendo el plazo exigido legalmente para ello, y con lo cual trasladó los actuados a la Gerencia de Desarrollo Urbano y Económico, anexando también la Memoria Justificativa del Estudio de Reajuste de la Zonificación de los Usos del Suelo, Alturas de Edificación e Índices de Uso del Distrito de La Molina;

Que, mediante Informe Nº 064-2016-MDLM-GDUE, la Gerencia de Desarrollo Urbano y Económico, luego de comprobar el levantamiento de observaciones y la atención de las recomendaciones contenidas en el Informe Nº 007-16-MML-IMP-DE/DGPT, ratifica la Propuesta de Reajuste de Zonificación del Distrito de La Molina, remitiendo los actuados a la Gerencia Municipal y ésta a su vez a la Gerencia de Asesoría Jurídica, para la opinión legal del caso con Memorando Nº 255-2016-MDLM-GM;

Que, en el Artículo 21°, segundo párrafo de la Ordenanza Nº 1862, se establece que: “Los procesos de Reajuste Integral de la Zonificación de los Usos del Suelo de Lima Metropolitana y de Cambios Específicos de los Esquemas o Planos de Zonificación Distritales, no podrán establecer calificaciones menores al tipo de Zona que actualmente tienen los predios, ni disminuciones al nivel de uso, de conformidad a los parámetros normativos establecidos en la presente Ordenanza.”;

Que, a través de la Ordenanza Nº 1911, la Municipalidad de Lima reguló los procedimientos de cambio de zonificación en Lima Metropolitana, precisando en su Segunda Disposición Final que, en relación al Reajuste Integral de Zonificación los gobiernos locales distritales de la provincia de Lima tienen el plazo de un (01) año a partir de la entrada en vigencia de la presente Ordenanza, para presentar sus proyectos de Reajuste Integral de Zonificación de los Usos de Suelo de sus respectivos distritos, de conformidad con lo normado en la Ordenanza Nº 1862; siendo necesario puntualizar que la citada Ordenanza entró en vigencia desde el 22.11.2015, estando vigente a la fecha;
Que, a través del Informe N° 264-2016-MDLM-GAJ, la Gerencia de Asesoría Jurídica señala que conforme a los argumentos expuestos, y de acuerdo a las funciones y atribuciones de la Gerencia de Desarrollo Urbano y Económico, así como de la Subgerencia de Planeamiento Urbano y Catastro, previstas en la Ordenanza Nº 320, han elaborado la Propuesta de Reajuste de Zonificación del Distrito de La Molina, la cual deberá elevarse al Concejo Municipal, a fin que mediante Acuerdo de Concejo sea aprobada, de estimarlo pertinente, y pueda seguir su trámite en la Municipalidad Metropolitana de Lima, que es quien toma la determinación final al respecto; 

Que, mediante Memorando Nº 257-2016-MDLM-GM, la Gerencia Municipal eleva la presente propuesta, a fin que sea aprobada por el Concejo Municipal conforme a sus atribuciones, haciendo uso de su facultad de iniciativa según lo dispuesto por el literal l) del Artículo 21º del Reglamento de Organización y Funciones de la Municipalidad de La Molina, aprobado con Ordenanza N° 320, en base al cual la Gerencia Municipal tiene entre sus funciones y atribuciones: “Asesorar al Alcalde y a los miembros del Concejo Municipal en los asuntos de su competencia, proponiendo la inclusión de temas en la Agenda de las Sesiones de Concejo Municipal.”;  
Estando a lo expuesto, así como al Dictamen Conjunto N° 07-2016, de la Comisión de Desarrollo Urbano y Económico y la Comisión de Asuntos Jurídicos, y de conformidad con el Artículo 41° de la Ley N° 27972, Ley Orgánica de Municipalidades, por mayoría y con dispensa del trámite de su lectura y aprobación del acta;  
ACORDÓ: 

ARTÍCULO PRIMERO.- REMITIR al Instituto Metropolitano de Planificación - IMP, la propuesta de Reajuste de Zonificación del Distrito de La Molina, conforme al Anexo - Memoria Justificativa, que forma parte del presente Acuerdo, con las modificaciones recomendadas en el Dictamen Conjunto N° 07-2016, de la Comisión de Desarrollo Urbano y Económico y la Comisión de Asuntos Jurídicos, y el Informe N° 264-2016-MDLM-GM de la Gerencia Municipal, para la formulación de su Informe Técnico definitivo y posterior aprobación del Reajuste de Zonificación del Distrito de La Molina y del Plano de Zonificación Distrital respectivo, por parte del Concejo Metropolitano de Lima, si así correspondiera.  

ARTÍCULO SEGUNDO.- ENCARGAR a la Gerencia Municipal, a la Gerencia de Desarrollo Urbano y Económico, a la Subgerencia de Planeamiento Urbano y Catastro y demás unidades orgánicas competentes, la prosecución de los trámites de la propuesta, materia del presente Acuerdo de Concejo, conforme a sus atribuciones y funciones, con arreglo a las Ordenanzas Nº 1862 y N° 1911 de la Municipalidad Metropolitana de Lima. 
REGÍSTRESE, COMUNÍQUESE Y CÚMPLASE.      

Siguiente punto señor Secretario.

EL SECRETARIO GENERAL, señor Alcalde, el siguiente tema es el Dictamen Conjunto N° 03-2016 de la Comisión de Seguridad Ciudadana y la Comisión de Asuntos Jurídicos, sobre Propuesta de Convenio Marco de Cooperación Interinstitucional entre la Municipalidad Distrital de La Molina y la Asociación “Liga Peruana de Lucha Contra el Crimen”.

Se ha notificado a los señores Regidores el proyecto de Acuerdo de Concejo, el texto de Convenio y los informes técnico y legal que lo sustentan.
EL SEÑOR ALCALDE, bien, vamos a someter la votación el Convenio con Alto al Crimen, los señores Regidores que estén de acuerdo sírvanse levantar la mano. Aprobado por Unanimidad.
EL CONCEJO POR UNANIMIDAD Y CON DISPENSA DEL TRÁMITE DE LECTURA Y APROBACIÓN DEL ACTA, EMITIÓ EL SIGUIENTE:

ACUERDO DE CONCEJO Nº 078-2016 

La Molina, 16 de setiembre de 2016
EL CONCEJO DISTRITAL DE LA MOLINA 
VISTO: En Sesión Ordinaria de Concejo de la fecha, el Dictamen Conjunto N° 03-2016, de la Comisión de Seguridad Ciudadana y la Comisión de Asuntos Jurídicos, sobre propuesta de Convenio Marco de Cooperación Interinstitucional entre la Municipalidad Distrital de La Molina y la Asociación Liga Peruana de Lucha Contra el Crimen; y,         

CONSIDERANDO:

Que, la Constitución Política del Perú, en su Artículo 194°, modificado por la Ley de Reforma Constitucional, Ley N° 30305, establece que las municipalidades provinciales y distritales son órganos de gobierno local, con autonomía política, económica y administrativa en los asuntos de su competencia; en concordancia con el Artículo II del Título Preliminar de la Ley N° 27972, Ley Orgánica de Municipalidades;

Que, de conformidad con el Artículo I del Título Preliminar de la Ley N° 27972, Ley Orgánica de Municipalidades, los gobiernos locales son entidades, básicas de la organización territorial del Estado y canales inmediatos de participación vecinal en los asuntos públicos, que institucionalizan y gestionan con autonomía los intereses propios de las correspondientes colectividades, siendo elementos esenciales del gobierno local, el territorio, la población y la organización. Asimismo, en su Artículo IV dispone que los gobiernos locales representan al vecindario, promueven la adecuada prestación de los servicios públicos locales y el desarrollo integral, sostenible y armónico de su circunscripción; precisando en su Artículo X que la promoción del desarrollo local es permanente e integral con el objeto de facilitar la competitividad local y propiciar las mejores condiciones de vida de su población;

Que, el numeral 26) del Artículo 9° de la Ley acotada, establece que corresponde al Concejo Municipal aprobar la celebración de convenios de cooperación nacional e internacional y convenios Interinstitucionales;

Que, mediante Expediente Nº 07481-2016 la Administración de “Alto al Crimen” presenta una propuesta de Convenio Marco de Cooperación Interinstitucional entre la Municipalidad Distrital de La Molina y la Asociación Liga Peruana de Lucha Contra el Crimen, con el objeto de establecer un marco de mutua colaboración entre la Municipalidad y la Asociación, a fin de emprender acciones conjuntas destinadas a luchar contra la corrupción y el crimen organizado, tanto a nivel de prevención a través de la promoción de valores, así como desarrollando programas de seguridad ciudadana. Asimismo, con Expediente Nº 10240-2016, el representante legal de la Asociación Liga Peruana de Lucha Contra el Crimen, reafirma la solicitud de suscripción de Convenio Marco de Cooperación Interinstitucional con la Municipalidad Distrital de La Molina, conforme a lo señalado en el Expediente Nº 07481-2016; 

Que, las líneas de acción señaladas en el Convenio citado, están enfocadas en labores de prevención y de disuasión de actos delictivos, siendo éstas: Desarrollar Acciones conjuntas en seguridad ciudadana tendientes a hacerle frente al crimen organizado y a rechazar la impunidad sobre actos de corrupción detectados; Desarrollo conjunto de Programas Educativos en diferentes zonas del distrito; Desarrollo de actividades de Capacitación en temas de interés mutuo; Intercambio de información dentro de los limites, lineamientos y normativas de cada una de las partes, considerada trascendente para la lucha contra la corrupción y el crimen organizado;

Que, la Subgerencia de Serenazgo, mediante Informe Nº 268-2016/MDLM-GSC-SGS, emite pronunciamiento respecto a la propuesta de convenio, opinando favorablemente en cuanto a su suscripción, por encontrarse acorde a sus funciones, precisando que dicha propuesta está alineada a los objetivos estratégicos plasmados en el Plan de Desarrollo Local Concertado 2017 - 2021;  



Que, con Informe Nº 047-2016-MDLM-GSC, la Gerencia de Seguridad Ciudadana y Gestión de Riesgo de Desastres, ratifica la opinión de la Subgerencia de Serenazgo, señalando que la mencionada propuesta de convenio se encuentra acorde con el marco legal correspondiente y se inserta dentro de la política impulsada por la Municipalidad de La Molina, en materia de Seguridad Ciudadana, emitiendo por tanto su opinión favorable a la suscripción del convenio propuesto por la Asociación Liga Peruana de Lucha Contra el Crimen;    




Que, mediante Memorando Nº 967-2016-MDLM-GPPDI, la Gerencia de Planeamiento, Presupuesto y Desarrollo Institucional, señala que el Proyecto de Convenio Marco de Cooperación Interinstitucional se alinea al objetivo de Incrementar la Seguridad en el Distrito; precisa además, que la suscripción del mismo no generará gasto alguno a la Municipalidad, toda vez que para el cumplimiento del objetivo se deberá definir convenios específicos, en los que participarán las áreas que resulten involucradas, emitiendo finalmente su opinión favorable respecto a la propuesta de convenio. Añade además, que dicha propuesta cumple con los requisitos necesarios para continuar el trámite de aprobación, en el marco de lo establecido en el Instructivo N° 001-2012-MDLM “Normas y Procedimientos para la Gestión de Convenios en la Municipalidad Distrital de La Molina”, aprobado por Resolución de Gerencia Municipal N° 111-2012-GM;

Que, con Informe N° 258-2016-MDLM-GAJ, la Gerencia de Asesoría Jurídica en mérito al Informe Nº 268-2016/MDLM-GSC-SGS de la Subgerencia de Serenazgo, el Informe Nº 047-2016-MDLM-GSC de la Gerencia de Seguridad Ciudadana y Gestión de Riesgo de Desastres, así como el Memorando Nº 967-2016-MDLM-GPPDI de la Gerencia de Planeamiento, Presupuesto y Desarrollo Institucional, considera viable la aprobación del Convenio Marco de Cooperación Interinstitucional entre la Municipalidad Distrital de La Molina y la Asociación Liga Peruana de Lucha Contra el Crimen;




Que, mediante Memorando Nº 253-2016-MDLM-GM, la Gerencia Municipal eleva la presente propuesta, a fin que sea aprobada por el Concejo Municipal conforme a sus atribuciones, haciendo uso de su facultad de iniciativa según lo dispuesto por el literal l) del Artículo 21º del Reglamento de Organización y Funciones de la Municipalidad de La Molina, aprobado con Ordenanza N° 320, en base al cual la Gerencia Municipal tiene entre sus funciones y atribuciones: “Asesorar al Alcalde y a los miembros del Concejo Municipal en los asuntos de su competencia, proponiendo la inclusión de temas en la Agenda de las Sesiones de Concejo Municipal.”;  

Estando a lo expuesto, así como al Dictamen Conjunto N° 03-2016, de la Comisión de Seguridad Ciudadana y la Comisión de Asuntos Jurídicos, y de conformidad con el Artículo 41° de la Ley N° 27972, Ley Orgánica de Municipalidades, por unanimidad y con dispensa del trámite de su lectura y aprobación del acta; 
ACORDÓ:  

ARTÍCULO PRIMERO.- APROBAR el Convenio Marco de Cooperación Interinstitucional entre la Municipalidad Distrital de La Molina y la Asociación Liga Peruana de Lucha Contra el Crimen, que consta de doce (12) cláusulas formando parte integrante del presente Acuerdo; el mismo que tiene por finalidad emprender acciones conjuntas destinadas a luchar contra la corrupción y el crimen organizado, tanto a nivel de prevención a través de la promoción de valores, así como desarrollando programas de seguridad ciudadana.

ARTÍCULO SEGUNDO.- AUTORIZAR al señor Juan Carlos Zurek Pardo Figueroa, Alcalde Distrital de La Molina, la suscripción del Convenio Marco de Cooperación Interinstitucional entre la Municipalidad Distrital de La Molina y la Asociación Liga Peruana de Lucha Contra el Crimen.  

ARTÍCULO TERCERO.- ENCARGAR a la Gerencia Municipal, a la Gerencia de Seguridad Ciudadana y Gestión de Riesgo de Desastres, a la Subgerencia de Serenazgo y demás unidades orgánicas pertinentes, el cumplimiento del presente Acuerdo de Concejo.  

REGÍSTRESE, COMUNÍQUESE Y CÚMPLASE.          

Siguiente punto señor Secretario.
EL SECRETARIO GENERAL, el siguiente tema es el Dictamen Conjunto N° 04-2016 de la Comisión de Desarrollo Humano y la Comisión de Asuntos Jurídicos, sobre Propuesta de Convenio Específico de Cooperación Interinstitucional entre la Municipalidad Distrital de La Molina, el Arzobispado de Lima y la Parroquia Divino Niño.
Se ha notificado a los señores Regidores el proyecto de Acuerdo de Concejo y los informes técnico y legal que lo sustentan.

EL SEÑOR ALCALDE, se somete a votación el presente Convenio, los señores Regidores que estén de acuerdo sírvanse levantar la mano. Aprobado por Unanimidad.
EL CONCEJO POR UNANIMIDAD Y CON DISPENSA DEL TRÁMITE DE LECTURA Y APROBACIÓN DEL ACTA, EMITIÓ EL SIGUIENTE:
ACUERDO DE CONCEJO Nº 079-2016

La Molina, 16 de setiembre de 2016
EL CONCEJO DISTRITAL DE LA MOLINA
VISTO: En Sesión Ordinaria de Concejo de la fecha, el Dictamen Conjunto           N° 04-2016, de la Comisión de Desarrollo Humano y la Comisión de Asuntos Jurídicos, sobre Propuesta de Convenio Específico de Cooperación Interinstitucional entre la Municipalidad Distrital de La Molina, el Arzobispado de Lima y la Parroquia Divino Niño; y,        

CONSIDERANDO:

Que, el Artículo 194º de la Constitución Política del Perú, modificado por la Ley de Reforma Constitucional, Ley 30305, establece que las Municipalidades son órganos de gobierno local con autonomía política, económica y administrativa en asuntos de su competencia, concordante con el artículo II del Título Preliminar de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley N° 27972;

Que, conforme a lo dispuesto por la Ley N° 27972, Ley Orgánica de Municipalidades, en su numeral 2.7 del Artículo 84°, dentro de las funciones específicas exclusivas de las municipalidades distritales en materia de programas sociales, defensa y promoción de derechos, precisa, promover y concertar la cooperación pública y privada en los distintos programas sociales locales; 

Que, el numeral 26) del Artículo 9° de la Ley acotada, establece que corresponde al Concejo Municipal aprobar la celebración de convenios de cooperación nacional e internacional y convenios Interinstitucionales; 

Que, con Expediente N° 09001-2016, el Administrador Parroquial de la Parroquia Divino Niño, en representación del Arzobispado de Lima, propone la gestión de un Convenio Específico de Cooperación Interinstitucional con la Municipalidad de La Molina, con el objeto de formalizar la cooperación mutua entre las partes, a fin de lograr la ejecución de obras concernientes al Santuario del Divino Niño que se realizaría sobre el terreno ubicado en el Jr. Naplo y Calle Bahamas Mz. 3H-1, Urbanización El Sol de la Molina III Etapa, inscrito en la Partida Electrónica Nº 44977095 del Registro de la Propiedad Inmueble de Lima, en beneficio de los vecinos del distrito de La Molina y ciudadanos en general, así como apoyar la labor que realiza el Arzobispado, especialmente en el aspecto de coadyuvar a través de la búsqueda de patrocinios a fin de conseguir materiales u otros que faciliten la ejecución de la construcción del Santuario;
Que, la Subgerencia de Desarrollo Social, Salud y OMAPED mediante Informe N° 240-2016-MDLM-GDH-SGDSSO, ampliado con Informe N° 250-2016-MDLM-GDH-SGDSSO, opina favorablemente por la suscripción del Convenio Específico de Cooperación Interinstitucional con el Arzobispado de Lima y la Parroquia Divino Niño, por estar dentro de los objetivos principales de la Gerencia de Desarrollo Humano, expuestos en el Plan de Desarrollo Local Concertado;

Que, la Gerencia de Desarrollo Humano según Memorando N° 433-2016-MDLM-GDH, ampliado con Memorando N° 443-2016-MDLM-GDH, opina favorablemente por la suscripción del Convenio referido, por ser beneficioso para la población molinense, estando dentro de los objetivos principales de dicha Gerencia, expuestos en el Plan de Desarrollo Local Concertado, ratificando además la opinión favorable de la Subgerencia de Desarrollo Social, Salud y OMAPED;

Que, la Subgerencia de Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas con Informe N° 284-2016-MDLM-GDUE/SGOPHU, ampliado con Informe N° 287-2016-MDLM-GDUE-SGOPHU, señala, respecto a la construcción del Santuario Divino Niño, relacionado al proyecto de Convenio, que la obra a edificar cuenta con Resolución de Licencia de Edificación N° 777-2014-MDLM-GDUE-SGOPHU, la misma que fue evaluada y aprobada por la Comisión Técnica de Arquitectura, encontrándose  vigente hasta el 01.09.2017;

Que, la Gerencia de Comunicaciones e Imagen Institucional con Memorando N° 069-2016-MDLM/GCII, considera favorable la realización del Convenio Específico de Cooperación Interinstitucional con el Arzobispado de Lima y la Parroquia Divino Niño, señalando que coadyuvará en la difusión de las actividades y obras en ejecución, pues contribuirán al desarrollo personal y espiritual de los vecinos de la zona y de la comunidad en general; 

Que, la Gerencia de Planeamiento, Presupuesto y Desarrollo Institucional con Memorando N° 984-2016-MDLM-GPPDI, emite opinión favorable respecto a la propuesta de aprobación del Convenio Específico de Cooperación Interinstitucional entre la Municipalidad Distrital de La Molina, el Arzobispado de Lima y la Parroquia Divino Niño, señalando que la Municipalidad comprometida en el desarrollo local de su distrito cuenta con planes de gestión local e institucional, en los que se contempla como Línea Estratégica el “Desarrollo Humano” en el distrito, con la finalidad de mejorar la calidad de vida de los ciudadanos. Asimismo, promueve la construcción e implementación de la infraestructura requerida para el desarrollo social de la población molinense, comprendida dentro de uno de los objetivos estratégicos de la Entidad, como es, mejorar la calidad de vida de los vecinos del distrito; añade además, que dicho convenio no generará gasto adicional a la entidad, toda vez que los compromisos a ser asumidos serán con cargo a las actividades propias que desarrollan las unidades orgánicas involucradas;

Que, a través del Informe N° 263-2016-MDLM-GAJ, la Gerencia de Asesoría Jurídica señala que en mérito a la opinión favorable de la Gerencia de Desarrollo Humano, la Subgerencia de Desarrollo Social, Salud y OMAPED, la Subgerencia de Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas, la Gerencia de Comunicaciones e Imagen Institucional y la Gerencia de Planeamiento, Presupuesto y Desarrollo Institucional, resulta legalmente viable la aprobación del Convenio Específico de Cooperación Interinstitucional entre la Municipalidad Distrital de La Molina, el Arzobispado de Lima y la Parroquia Divino Niño;

Que, mediante Memorando Nº 256-2016-MDLM-GM, la Gerencia Municipal eleva la presente propuesta, a fin que sea aprobada por el Concejo Municipal conforme a sus atribuciones, haciendo uso de su facultad de iniciativa según lo dispuesto por el literal l) del Artículo 21º del Reglamento de Organización y Funciones de la Municipalidad de La Molina, aprobado con Ordenanza N° 320, en base al cual la Gerencia Municipal tiene entre sus funciones y atribuciones: “Asesorar al Alcalde y a los miembros del Concejo Municipal en los asuntos de su competencia, proponiendo la inclusión de temas en la Agenda de las Sesiones de Concejo Municipal.”;  

Estando a lo expuesto, así como al Dictamen Conjunto N° 04-2016, de la Comisión de Desarrollo Humano y la Comisión de Asuntos Jurídicos, y de conformidad con lo dispuesto en los Artículos 9º numeral 26) y 41º de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley Nº 27972, por unanimidad y con dispensa del trámite de su lectura y aprobación del acta; 

ACORDÓ:  

ARTÍCULO PRIMERO.- APROBAR el Convenio Específico de Cooperación Interinstitucional entre la Municipalidad Distrital de La Molina, el Arzobispado de Lima y la Parroquia Divino Niño, que consta de doce (12) cláusulas formando parte integrante del presente Acuerdo; el mismo que tiene como objeto lograr la ejecución de obras concernientes al Santuario del Divino Niño en beneficio de la comunidad, así como apoyar la labor que realiza el Arzobispado, especialmente en el aspecto de coadyuvar a través de la búsqueda de patrocinios a fin de conseguir materiales u otros que faciliten la ejecución de dicha obra.    
ARTÍCULO SEGUNDO.- AUTORIZAR al señor Juan Carlos Zurek Pardo Figueroa, Alcalde Distrital de La Molina, la suscripción del Convenio Específico de Cooperación Interinstitucional entre la Municipalidad Distrital de La Molina, el Arzobispado de Lima y la Parroquia Divino Niño. 

ARTÍCULO TERCERO.- ENCARGAR a la Gerencia Municipal, a la Gerencia de Desarrollo Humano, a la Subgerencia de Desarrollo Social, Salud y OMAPED y demás unidades orgánicas pertinentes, el cumplimiento del presente Acuerdo de Concejo.    

REGÍSTRESE, COMUNÍQUESE Y CÚMPLASE.        
Siguiente punto señor Secretario.

EL SECRETARIO GENERAL, el siguiente punto es la Carta presentada por el señor Regidor Gustavo Montoya Chávez, mediante la cual presenta una moción de saludo y felicitación a la Institución Educativa Privada Juan Enrique Newman, con ocasión de celebrar su 25° Aniversario.
EL SEÑOR ALCALDE, se somete a votación la moción presentada por el Regidor Montoya, los señores Regidores que estén de acuerdo sírvanse levantar la mano. Aprobado por Unanimidad.

EL CONCEJO POR UNANIMIDAD Y CON DISPENSA DEL TRÁMITE DE LECTURA Y APROBACIÓN DEL ACTA, EMITIÓ EL SIGUIENTE:
ACUERDO DE CONCEJO Nº 080-2016

La Molina, 16 de setiembre de 2016 

EL  CONCEJO DISTRITAL DE LA MOLINA

VISTO: En Sesión Ordinaria de Concejo de la fecha, la Carta presentada el 01 de setiembre del 2016, por el señor Regidor Manuel Gustavo Montoya Chávez, referida a la Moción de Saludo y Felicitación a la Institución Educativa “Juan Enrique Newman”, con motivo de celebrar el vigésimo quinto aniversario de su creación institucional; y,

CONSIDERANDO:

Que, el Artículo 194º de la Constitución Política del Perú modificado por la Ley N° 30305, Ley de Reforma Constitucional, establece que las Municipalidades son Órganos de Gobierno Local con Autonomía Política, Económica y Administrativa en los asuntos de su competencia, concordante con el Artículo II del Título Preliminar de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley N° 27972;

Que, el 30 de agosto de 1991, se constituyó la Institución Educativa “Juan Enrique Newman”, la cual celebra en el presente año su 25° aniversario de creación institucional; por ello, el Honorable Concejo de la Municipalidad Distrital de La Molina considera expresarle su saludo y felicitación, en reconocimiento a su valiosa labor educacional afianzados en valores, contribuyendo al desarrollo del país; 

Estando a lo expuesto y de conformidad con lo previsto en el  Artículo 41° de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley Nº 27972, por unanimidad y con dispensa del trámite de su lectura y aprobación del Acta;

ACORDÓ:

ARTÍCULO PRIMERO.- SALUDAR Y FELICITAR a la Institución Educativa “Juan Enrique Newman”, con ocasión de celebrar su 25° aniversario de creación institucional, el 30 de agosto del presente año, en reconocimiento a su valiosa labor educacional afianzados en valores, contribuyendo al desarrollo del país. 

ARTÍCULO SEGUNDO.- TRANSMITIR el presente saludo  y felicitación a la Institución Educativa “Juan Enrique Newman”, en las personas de su Gerente Dr. Renee Zegarra Chota y Directora Lic. Amalia Tafur de Zegarra, haciéndolo extensivo a los integrantes de su plana Docente, personal Administrativo y a todos sus alumnos en general.

REGÍSTRESE, COMUNÍQUESE Y CÚMPLASE.   

Siguiente punto señor Secretario. 
EL SECRETARIO GENERAL, Carta de fecha 06 de setiembre de 206, presentada por el señor Regidor José Antonio Muñoz Santa Cruz, mediante la cual solicita Licencia por motivos personales, del 07 al 13 de setiembre de 2016.

EL SEÑOR ALCALDE, vamos a someter la votación, los señores Regidores que estén de acuerdo sírvanse levantar la mano. Aprobado por Unanimidad.
EL CONCEJO POR UNANIMIDAD Y CON DISPENSA DEL TRÁMITE DE LECTURA Y APROBACIÓN DEL ACTA, EMITIÓ EL SIGUIENTE:
ACUERDO DE CONCEJO Nº 081-2016 

La Molina, 16 de setiembre de 2016
EL CONCEJO DISTRITAL DE LA MOLINA
VISTO: En Sesión Ordinaria de Concejo de la fecha, la Carta N° 02-2016-MDLM-JAMSC, presentada el 06 de setiembre del 2016, por el Señor Regidor José Antonio Muñoz Santa Cruz, mediante la cual por motivos personales, solicita licencia para ausentarse de la localidad, del 07 al 13 de setiembre del 2016; y, 

CONSIDERANDO:

Que, el Artículo 194° de la Constitución Política del Perú, modificado por la Ley N° 30305, Ley de Reforma Constitucional, establece que las Municipalidades son órganos de gobierno local con autonomía política, económica y administrativa en asuntos de su competencia, concordante con el Artículo II del Título Preliminar de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley N° 27972; 

Que, el numeral 27 del Artículo 9° de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley N° 27972, establece que corresponde al Concejo Municipal aprobar las licencias solicitadas por el Alcalde o los Regidores, no pudiendo concederse licencias simultáneamente a un número mayor del 40% (cuarenta por ciento) de los Regidores;

Estando a lo expuesto, de conformidad con lo previsto en el Artículo 41° de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley N° 27972, por unanimidad y con dispensa del trámite de lectura y aprobación del Acta aprobó el siguiente; 

ACUERDO:  

ARTÍCULO ÚNICO.- APROBAR el pedido de licencia del Señor Regidor JOSÉ ANTONIO MUÑOZ SANTA CRUZ, para ausentarse de la localidad por motivos personales, con eficacia anticipada, del 07 al 13 de setiembre del 2016.         

REGÍSTRESE, COMUNÍQUESE Y CÚMPLASE. 

Continúe señor Secretario.

EL SECRETARIO GENERAL, la solicitud presentada por la señorita Regidora Silvana Espinosa Navarrete, mediante la cual solicita Licencia por motivos laborales, el día 06 de setiembre de 2016.

EL SEÑOR ALCALDE, vamos a someter la votación, los señores Regidores que estén de acuerdo sírvanse levantar la mano. Aprobado por Unanimidad.
EL CONCEJO POR UNANIMIDAD Y CON DISPENSA DEL TRÁMITE DE LECTURA Y APROBACIÓN DEL ACTA, EMITIÓ EL SIGUIENTE:
ACUERDO DE CONCEJO Nº 082-2016 

La Molina, 16 de setiembre de 2016
EL CONCEJO DISTRITAL DE LA MOLINA 
VISTO: En Sesión Ordinaria de Concejo de la fecha, la Carta N° 03-2016-MDLM-SMEN, presentada el 06 de setiembre del 2016, por la Señorita Regidora Silvana María Espinosa Navarrete, mediante la cual por motivos laborales, solicita licencia el día 06 de setiembre en curso; y,

CONSIDERANDO:

Que, el Artículo 194° de la Constitución Política del Perú, modificado por la Ley N° 30305, Ley de Reforma Constitucional, establece que las Municipalidades son órganos de gobierno local con autonomía política, económica y administrativa en los asuntos de su competencia, concordante con el Artículo II del Título Preliminar de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley N° 27972; 

Que, el numeral 27 del Artículo 9° de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley N° 27972, establece que corresponde al Concejo Municipal aprobar las licencias solicitadas por el Alcalde o los Regidores, no pudiendo concederse licencias simultáneamente a un número mayor del 40% (cuarenta por ciento) de los Regidores;

Estando a lo expuesto, de conformidad con lo previsto en el Artículo 41° de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley N° 27972, por unanimidad y con dispensa del trámite de lectura y aprobación del Acta aprobó el siguiente;  

ACUERDO:

ARTÍCULO ÚNICO.- APROBAR el pedido de licencia de la Señorita Regidora SILVANA MARÍA ESPINOSA NAVARRETE, por motivos laborales, con eficacia anticipada, para la Sesión Extraordinaria del 06 de setiembre del 2016.     
REGÍSTRESE, COMUNÍQUESE Y CÚMPLASE.    

Siguiente punto señor Secretario.

EL SECRETARIO GENERAL, la Carta presentada por la señorita Regidora Silvana Espinosa Navarrete, mediante la cual solicita Licencia por motivos personales, del 17 al 27 de setiembre de 2016.

EL SEÑOR ALCALDE, vamos a someter la votación, los señores Regidores que estén de acuerdo sírvanse levantar la mano. Aprobado por Unanimidad.
EL CONCEJO POR UNANIMIDAD Y CON DISPENSA DEL TRÁMITE DE LECTURA Y APROBACIÓN DEL ACTA, EMITIÓ EL SIGUIENTE:
ACUERDO DE CONCEJO Nº 083-2016 

La Molina, 16 de setiembre de 2016
EL CONCEJO DISTRITAL DE LA MOLINA
VISTO: En Sesión Ordinaria de Concejo de la fecha, la Carta N° 04-2016-MDLM-SMEN, presentada el 12 de setiembre del 2016, por la Señorita Regidora Silvana María Espinosa Navarrete, mediante la cual, por motivos laborales, solicita licencia para ausentarse de la localidad, del 17 al 27 de setiembre del 2016; y,

CONSIDERANDO:

Que, el Artículo 194° de la Constitución Política del Perú, modificado por la Ley N° 30305, Ley de Reforma Constitucional, establece que las Municipalidades son órganos de gobierno local con autonomía política, económica y administrativa en los asuntos de su competencia, concordante con el Artículo II del Título Preliminar de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley N° 27972; 

Que, el numeral 27 del Artículo 9° de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley N° 27972, establece que corresponde al Concejo Municipal aprobar las licencias solicitadas por el Alcalde o los Regidores, no pudiendo concederse licencias simultáneamente a un número mayor del 40% (cuarenta por ciento) de los Regidores;

Estando a lo expuesto, de conformidad con lo previsto en el Artículo 41° de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley N° 27972, por unanimidad y con dispensa del trámite de lectura y aprobación del Acta aprobó el siguiente;  

ACUERDO:

ARTÍCULO ÚNICO.- APROBAR el pedido de licencia de la Señorita Regidora SILVANA MARÍA ESPINOSA NAVARRETE, para ausentarse de la localidad por motivos laborales, del 17 al 27 de setiembre del 2016.         
REGÍSTRESE, COMUNÍQUESE Y CÚMPLASE.    

Siguiente punto señor Secretario.

EL SECRETARIO GENERAL, Carta de fecha 14 de setiembre de 2016, presentada por la señora Regidora Zoila Rosa Bustamante Salazar de Arteaga, mediante la cual solicita Licencia por motivo de salud, del 15 al 16 de setiembre de 2016.

EL SEÑOR ALCALDE, vamos a someter la votación, los señores Regidores que estén de acuerdo sírvanse levantar la mano. Aprobado por Unanimidad.
EL CONCEJO POR UNANIMIDAD Y CON DISPENSA DEL TRÁMITE DE LECTURA Y APROBACIÓN DEL ACTA, EMITIÓ EL SIGUIENTE:
ACUERDO DE CONCEJO Nº 084-2016

La Molina, 16 de setiembre de 2016
EL CONCEJO DISTRITAL DE LA MOLINA
VISTO: En Sesión Ordinaria de Concejo de la fecha, la Carta N° 09-2016-MDLM-ZRBS, presentada el 14 de setiembre del 2016, por la Señora Regidora Zoila Rosa Bustamante Salazar de Arteaga, mediante la cual, por motivo de salud, solicita licencia del 15 al 16 de setiembre del 2016; y,

CONSIDERANDO:

Que, el Artículo 194° de la Constitución Política del Perú, modificado por la Ley N° 30305, Ley de Reforma Constitucional, establece que las Municipalidades son órganos de gobierno local con autonomía política, económica y administrativa en los asuntos de su competencia, concordante con el Artículo II del Título Preliminar de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley N° 27972; 

Que, el numeral 27 del Artículo 9° de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley N° 27972, establece que corresponde al Concejo Municipal aprobar las licencias solicitadas por el Alcalde o los Regidores, no pudiendo concederse licencias simultáneamente a un número mayor del 40% (cuarenta por ciento) de los Regidores; 

Estando a lo expuesto, de conformidad con lo previsto en el Artículo 41° de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley N° 27972, por unanimidad y con dispensa del trámite de lectura y aprobación del Acta aprobó el siguiente;  

ACUERDO:

ARTÍCULO ÚNICO.- APROBAR el pedido de licencia de la Señora Regidora ZOILA ROSA BUSTAMANTE SALAZAR DE ARTEAGA, por motivo de salud, con eficacia anticipada, del 15 al 16 de setiembre del 2016.          
REGÍSTRESE, COMUNÍQUESE Y CÚMPLASE.  

LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, señor Alcalde, pido hablar, señor Alcalde, estoy pidiendo hablar, señor Alcalde, señor Alcalde.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, es un dictador.
LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, sí, es un dictador usted.
EL SEÑOR ALCALDE, no habiendo más puntos en agenda, se somete a votación la dispensa del trámite de lectura y aprobación del acta, a fin de dar cumplimiento inmediato a los acuerdos adoptados, los señores Regidores que estén de acuerdo sírvanse levantar la mano. Aprobado por unanimidad.

No habiendo más asuntos que tratar se levanta la Sesión siendo las 8:30 horas. 
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